ACTA SESION EXTRAORDINARIA Y URGENTE JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 22.12.2021

En el municipio de Almufiécar, siendo las nueve horas del dia veintidés de
diciembre de dos mil veintiuno, se relUne la Junta de Gobierno Local, en sesiédn
ordinaria, primera convocatoria bajo la presidencia de la Sr?® Alcaldesa D*®
Trinidad Herrera Lorente y los concejales designados miembros de la Junta de
Gobierno local, D. Francisco Javier Garcia Fernédndez, D. Juan José Ruiz Joya, D.
Rafael Caballero Jiménez, D? Maria del Carmen Reinoso Herrero, D. Antonio Daniel
Barbero Barbero y D. Luis Francisco Aragdén Olivares, asistidos por la Secretaria
D® Anais Ruiz Serrano y por la Interventora Accidental D? Silvia Justo Gonzédlez.

También asisten los corporativos D. Francisco Robles Rivas y D. Alberto
Manuel Garcia Gilabert.

No asiste D® Beatriz Gonzalez Orce.

Previa la comprobacién de qudérum, por la Presidencia se abre la sesién,

iniciando la discusidén y votacidén de los asuntos integrantes del Orden del dia.

1°.- Aprobacién acta 14.12.2021; Se da cuenta del borrador de referencia
siendo aprobado por unanimidad de los asistentes.

2° .- Expediente 9951/2020; Licencia de obras; D. XXXXXX, solicita licencia de
cambio de uso de local a vivienda en bajo ubicado en la Calle Mar Menor N° X,
Bloque X, de La Herradura, Almufiécar,

A tal efecto, acompafia con la solicitud Proyecto de legalizacidén de cambio de
uso de local a vivienda redactado por los Arquitectos D. XXXXXX y D. XXXXXX.

Visto el informe de Arquitectura de fecha 04.11.2021 indicando que “...es
viable, desde el punto de vista urbanistico, acceder a la legalizacidén del
cambio de uso solicitado”, de Ingenieria de fecha 24.11.2021, Juridico de fecha
14.12.2021 y, propuesta del Concejal-Delegado de Urbanismo de fecha 16.12.2021,
la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los asistentes, acordé:

Conceder la licencia urbanistica solicitada por D. XXXXXX para cambio de uso
a vivienda del local sito en calle Mar Menor n.° X, Bloque X en el nlUcleo de La
Herradura de este término municipal y ejecucién de obras para su adaptaciédn,
conforme al Proyecto de legalizaciédn de cambio de uso de local a vivienda
redactado por los Arquitectos D. XXXXXX y D. XXXXXX.

La ocupacién del 1local estéd sujeta a previa presentacidén de declaracidn
responsable que deberd ir acompafia con la documentacidén preceptiva sefialada en
la ordenanza municipal intervencidén en materia de licencias wurbanisticas vy
actividades.

3°.- Expediente 3841/2019; Licencia de obras; D? XXXXXX, solicita la
declaracién de situacidén de fuera de ordenacidédn de una vivienda situada en el
dtico de la Avda. Europa n°® X, cuyo edificio tiene la referencia catastral
XXXXXX.

A tal efecto, adjunta con la solicitud 1la siguiente documentacidn:
Certificado Técnico redactado por el Arquitecto Técnico D. XXXXXX y Nota simple
informativa registral de la vivienda.

Visto el informe de Arquitectura de fecha 29.11.2021 indicando que
‘...procede la declaracién de situacidén de fuera de ordenacidén de la vivienda
situada en el 4tico de la Avda. Europa n°® X”, de Ingenieria de fecha 14.12.2021
indicando que “No existe inconveniente en continuar con el tramite de
declaracidén en situacidén de fuera de ordenacidn.”, Juridico de fecha 14.12.2021
y, propuesta del Concejal-Delegado de Urbanismo de 16.12.2021, la Jjunta de
Gobierno Local, por unanimidad de los asistentes, acordé:

1°) .- Declarar en situacién legal de fuera de ordenacién la vivienda
emplazada en la planta &tico del edificio sito en Avda. Europa n.° X de este
municipio, que coincide con la finca registral n.° XXX de Almufécar, propiedad
de D. XXXXXX y Dia. XXXXXX.

De acuerdo con lo previsto en el art. 34.2.C de la LOUA solo podran autorizarse
las obras de reparacidén y conservacidn que exija la estricta conservacidn de la
habitabilidad o la utilizacién conforme al destino establecido, sin que puedan
dar lugar a incremento del valor de las expropiaciones.

2) .- Del acuerdo que se adopte, se expida certificacidén que se remita al
Registro de la Propiedad para su constancia mediante nota marginal en la hoja

\



registral correspondiente a la finca objeto de la declaracidédn en la situacidn
legal de fuera de ordenacidén (art. 28.1.b) RDUA).

4° .- Expediente 11321/2021; Licencia de parcelacién; D. XXXXXX, representado

por D. XXXXXX, solicita rectificacién de acuerdo de licencia de segregacidn de
finca rustica registral N° XXX de Almufiécar.

Visto el informe de Arquitectura de fecha 10.12.2021 indicando que “...es
factible wurbanisticamente rectificar el acuerdo de 1licencia de segregacidn
solicitado de la Finca Registral N° XXX para dar lugar a dos parcelas: Parcela X
con una superficie de 2.694,72 m: y Parcela X de 3.370,32 mz, superficies que
superan la unidad minima de cultivo.”, Juridico de fecha 13.12.2021 y, propuesta
del Concejal-Delegado de Urbanismo de fecha 14.12.2021, la Junta de Gobierno
Local, por unanimidad de los asistentes, acordé:

PRIMERO.- Rectificar el error material advertido en el acuerdo de la Junta de
Gobierno Local de fecha 17.11.2021 de conformidad con lo establecido en el art.
109 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, LPAC y el art. 91 del ROF, acuerdo que
quedaréd de la siguiente forma:

Conceder a D. Antonio Aragdédn Aragdn licencia de segregacidén de la finca
registral de Almufiécar n°® XXX, que se corresponde con las parcelas n.° X y X del
poligono n.° X de este término municipal, con referencias catastrales XXXXXX y
XXXXXX respectivamente, en las siguientes fincas independientes:

Parcela X: 2.694,72 m?
Parcela X: 3.370,32 m?2

Se recomienda a la propiedad la adecuacién de los datos catastrales vy

registrales a la medicidén real de la finca, asi como de constatar la naturaleza
agraria de regadio intensivo de las mismas en el asiento registral.
De acuerdo con lo dispuesto en el art. 66 de la LOUA la licencia de parcelacién
se otorgard bajo la condicidén de la presentacidén en este Ayuntamiento dentro de
los tres meses siguientes a su otorgamiento, de la escritura publica en la que
se contenga el acto de parcelaciédn.

Es por lo anterior, que se advierte expresamente al interesado gque la no
presentacién en plazo de la escritura publica determina la caducidad de 1la
licencia por ministerio de la Ley, sin necesidad de acto aplicativo alguno.

SEGUNDO- Notificar al interesado el presente acuerdo con indicacién del
régimen de recursos aplicable.

AN

5°.- Expediente 11369/2021; Licencia de ocupacidn; D? XXXXXX, representada
por D? XXXXXX, solicita Licencia de Ocupacién de una vivienda situada en Avda.
del Mediterrdneo n° X, con referencia catastral XXXXXX, y finca registral XXX.

A tal efecto, acompafia con la solicitud 1la siguiente documentacidn:
Certificado técnico redactado por la Arquitecta Técnica Diia. XXXXXX visado por
su colegio profesional, Nota simple informativa registral de 1la wvivienda,
Facturas de agua y luz y Recibo de IBI.

Visto el informe de Arquitectura de fecha 25.11.2021 indicando que
‘...procede conceder licencia de ocupacidén a la vivienda apartamento X del Edif.
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X, en Avda. Del Mediterraneo”, de Ingenieria de fecha 09.12.2021 indicando que
“... no existe 1inconveniente para continuar con el trédmite de concesidén de
licencia de ocupacién.”, Juridico de fecha 13.12.2021 y, propuesta del Concejal-

Delegado de Urbanismo de fecha 14.12.2021, 1la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad de los asistentes, acordd:

Conceder la 1licencia de ocupacidén solicitada por Diia. XXXXXX para el
Apartamento X del Edificio X sito en Avenida del Mediterrdneo n°® X de este
municipio.

Dado que tanto el edificio en el que se emplaza la vivienda como la propia
vivienda se encuentran en situacidén legal de fuera de ordenacidén, al amparo de
lo previsto en el art. 34.2.C).1% de la LOUA, solo podrdn autorizarse las obras
de reparacidén y conservacidédn que exija la estricta conservacidén de la
habitabilidad o la utilizacién conforme al destino establecido, sin que puedan
dar lugar a incremento del valor de las expropiaciones.

6°.- Expediente 11671/2021; Licencia de ocupacidén; D® XXXXXX, representada
por D? XXXXXX, solicita Licencia de Ocupacidén para una vivienda situada en Plaza
de la Constitucién n® X, con referencia catastral XXXXXX, y finca registral XXX.



A tal efecto, acompafia con la solicitud la siguiente documentacidén: Informe-
Certificado Técnico redactado por la Arquitecta Difia. XXXXXX, Escritura de
manifestacién y adjudicacidén de herencia, Recibo de IBI y Facturas de agua y
luz.

Visto el informe de Arquitectura de fecha 02.12.2021 indicando que
“...procede conceder licencia de ocupacidén a la vivienda X de la Plaza de la
Constitucién n® X”, de Ingenieria de fecha 09.12.2021 indicando que “
no existe inconveniente para continuar con el trémite de concesidén de licencia
de ocupacidén.”, Juridico de fecha 14.12.2021 y, propuesta del Concejal-Delegado
de Urbanismo de fecha 16.12.2021, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de
los asistentes, acordé:

Conceder la licencia de ocupacidén solicitada por D? XXXXXX para la vivienda
sita en Plaza de la Constitucidén n.° X de este municipio.

7°- Expediente 5740/2020; Certificacién num. 4 obras mejora Paseo Andrés
Segovia; Se da cuenta de certificacidén ntm. 4 de obras de “Mejora e impulso de
uso sostenible del litoral del municipio mediante la renovacién de la red de
abastecimiento, pavimentacidén de acerado, mejoras en la accesibilidad del 1lado
Este y adaptacién de LED de todas las luminarias del Paseo Maritimo Andrés
Segovia, La Herradura-Almufiécar”, expedida por el Ingeniero Municipal D. Juan
José Ferndndez Pefia a favor del contratista XXXXXX, por importe de 143.553,76€,
acordando la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los asistentes, aprobar
dicha certificacién y facultar a la Alcaldia para su abono.

8°.- Expediente 9349/2018; Informe sobre Modificacién puntual n.° 7 PGOU 87;
Se da cuenta de propuesta del concejal delegado de Urbanismo, Ingenieria,
Infraestructura y Actividades para solicitud informes preceptivos relacionados
con la Modificacidén puntual n°7 al PGOU-87 Almufiécar adaptado parcialmente a la
LOUA, modificacidén 2% norma 3.13”.

Que visto informe técnico emitido por el arquitecto municipal, Eduardo Zurita
Povedano de fecha 17 de diciembre de 2021 e informe juridico de la asesora
juridica de Urbanismo Patricia Alférez Bonilla vy vistos los antecedentes
siguientes:

Expte. 9349/2018

ANTECEDENTES

I.- Con fecha 14.12.2018 el Ayuntamiento Pleno acuerda aprobar inicialmente la
Modificacién Puntual n.° 7 del PGOU 87 adaptado parcialmente a la LOUA due
consiste en la Modificacién 22 de la Norma 3.13 de dicho instrumento de
planeamiento.

II.- Con fecha 16.12.2021 y registro n.° 2021-E-RE-10358 D. XXXXXX en nombre vy
representacidén de la mercantil XXXXXX presenta Documento Ambiental Estratégico y
la Consulta sobre Sometimiento a Valoracidén de impacto en la salud de la
Modificacién Puntual n®7 de la norma 3.13 del PGOU vigente de Almufiécar.

IT.- Con fecha 17.12.2021 el Arquitecto Municipal informa lo siguiente:

“ [..] Por tanto, debe procederse a la tramitacidén de la evaluacidon ambiental
estratégica simplificada para la emisidén del informe ambiental estratégico de la
modificacidén puntual que nos ocupa previamente a la aprobacidén inicial del
documento urbanistico ante el drgano ambiental competente -Delegacidn en Granada
de la Consejeria de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Desarrollo Sostenible de la
Junta de Andalucia-, para lo que se deberd remitir al citado organo el documento
ambiental estratégico suscrito por D. XXXXXX, bidlogo (XXXXXX), y el documento
de “Modificacidén puntual no7 al PGOU-87 de Almufiécar adaptado parcialmente a la
LOUA, 2a Modificacidén de la Norma 3.13 del PGOU-87 de Almufécar. Borrador”-que
tendrda e estos efectos la consideracidén de documento-borrador-, redactado por
los servicios técnicos municipales.

De otra parte, al no presentar 1impactos significativos en la salud la
modificacidon puntual que se pretende, puede el Ayuntamiento acogerse al tramite
de consultas previas en el procedimiento de evaluacidn del impacto en la Salud
ante la Delegacidén Territorial en Granada de la Consejeria de Salud de la Junta
de Andalucia, conforme a lo previsto en el articulo 59.5. de la citada Ley
16/2011, de 23 de diciembre, de Salud Publica de Andalucia. Para ello deben
tramitarse ante el citado organismo el modelo de solicitud para acogerse al
cribado inserto en el tramite de consultas previas, acompafiado del documento
justificativo de la ausencia de impacto en la salud suscrito por D. XXXXXX, y el



documento urbanistico de “Modificacidn puntual no7 al PGOU-87 de Almuriécar
adaptado parcialmente a la LOUA, 2a Modificacidén de la Norma 3.13 del PGOU-87 de
Almufiécar. Borrador”, redactado por los servicios técnicos municipales.”

Visto propuesta, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los
asistentes, acordé:

1) Remitir a la Delegacidén Territorial de Desarrollo Sostenible de Granada el
documento ambiental estratégico suscrito por D. XXXXXX, bidlogo (XXXXXX) y el
documento de “Modificacién puntual n.° 7 al PGOU87 de- Almufiécar adaptado
parcialmente a la LOUA, 2% Modificacidén de 1la Norma 3.13 del PGOU87 de
Almufiécar. Borrador”que tendrd a estos efectos la consideracidén de- documento
borrador indicado en la GICA, redactado por los servicios técnicos municipales
y, solicitarle la emisidén del informe ambiental estratégico.

2) Remitir a la Delegacidén Territorial de Salud de Granada el modelo de
solicitud correspondiente acompafiado del documento justificativo redactado por
D. XXXXXX, bidlogo (XXXXXX) vy el documento de ™“Modificaciédn Puntual n°7 al
PGOU87 de Almufiécar adaptado parcialmente a la LOUA, 2% Modificacidén de 1la-
Norma 3.13 del PGOU87 de Almufiécar. Borrador” redactado por los servicios
técnicos- municipales y solicitarle el pronunciamiento expreso en el proceso de
cribado inserto en el tradmite de consultas previas al procedimiento de
evaluacién del impacto en la salud.

3) Publicar los documentos en el portal web municipal con el objeto de dar
audiencia a los ciudadanos afectados y recabar cuantas aportaciones adicionales
puedan hacerse por otras personas o entidades (art. 133.2 LPAC 39/2015).

9°.- Expediente 2847/2021; Evaluacién ambiental del impacto de salud de la
Modificacién puntual del PGOU en solar denominado “E”; Se da cuenta de propuesta
concejal delegado de Urbanismo, Ingenieria, Infraestructura y Actividades para
Inicio de tramitacidén ambiental -evaluacidén ambiental estratégica simplificada-
y, de cribado y consultas previas en procedimiento de evaluacién de impacto en
la salud de 1la “MODIFICACION PUNTUAL DEL P.G.0.U. DE ALMUNECAR EN SOLAR
DENOMINADO “E”, SITO EN EL SECTOR DEL “X”, URB. LOS BERENGUELES- PUNTA DE LA
MONA, DEL ANEJO DE LA HERRADURA. ALMUNECAR.

Que visto informe técnico emitido por el arquitecto municipal, Eduardo Zurita
Povedano de fecha 17 de diciembre de 2021 e informe Jjuridico de la asesora
juridica de Urbanismo Patricia Alférez Bonilla y vistos 1los antecedentes
siguientes:

ANTECEDENTES

I.- Con fecha 19.03.2021 y registro n.° 2021-E-RE-2176 D. XXXXXX presenta
Borrador para 1la Innovacidédn Puntual (modificacidén puntual) del P.G.0.U. de
Almufiécar, consistente en el ajuste de las alineaciones interiores y con el
viario local del solar denominado "E", sito en el Sector del X, Urbanizacidn Los
Berengueles, Punta de la Mona del anejo de La Herradura de Almufiécar (Granada).
II.- Subsanadas las deficiencias detectadas en la solicitud en anterior informe
técnico, con fecha 17.12.2021 el Arquitecto Municipal informa lo siguiente:

“[..] Por tanto, debe procederse a la tramitacidén de la evaluacidén ambiental
estratégica simplificada para la emisidén del informe ambiental estratégico de la
modificacidon puntual que nos ocupa previamente a su aprobacidn inicial y ante el
organo ambiental competente -Delegacidén en Granada de la Consejeria de
Agricultura, Ganaderia, Pesca y Desarrollo Sostenible de la Junta de Andalucia-,
para lo que se deberd remitir al citado J&rgano el documento ambiental
estratégico redactado por D. XXXXXX, licenciado en Ciencias Ambientales, y el
documento urbanistico borrador denominado “BORRADOR PARA LA INNOVACION PUNTUAL
(MODIFICACION PUNTUAL) DEL P.G.0.U. DE ALMUNECAR EN SOLAR DENOMINADO “E”, SITO
EN EL SECTOR DEL “X”, URB. LOS BERENGUELES- PUNTA DE LA MONA, DEL ANEJO DE LA
HERRADURA. ALMUNECAR (GRANADA)”, suscrito por el arquitecto D. XXXXXX.

De otra parte, al no presentar impactos significativos en la salud, puede el
Ayuntamiento acogerse al trdamite de consultas previas en el procedimiento de
valoracién del impacto en la Salud ante la Delegacidén Territorial en Granada de
la Consejeria de Salud de la Junta de Andalucia, conforme a lo previsto en el
articulo 59.5. de la citada Ley 16/2011, de 23 de diciembre, de Salud Publica de
Andalucia. Para ello deben tramitarse ante el citado organismo el modelo
estipulado para acogerse al cribado inserto en el trdmite de consultas previas,
el documento justificativo de la ausencia de impacto en la salud redactado por



D. Victor Manuel Casares Ortega, y el documento urbanistico denominado “BORRADOR
PARA LA INNOVACION PUNTUAL (MODIFICACION PUNTUAL) DEL P.G.0.U. DE ALMUNECAR EN
SOLAR DENOMINADO “E”, SITO EN EL SECTOR DEL “X”, URB. LOS BERENGUELES- PUNTA DE
LA MONA, DEL ANEJO DE LA HERRADURA. ALMUNECAR (GRANADA)”, suscrito por el
arquitecto D. XXXXXX.”

Visto propuesta, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los
asistentes, acordé:

1) .- Remitir a la Delegacidédn Territorial de Desarrollo Sostenible de Granada
el documento ambiental estratégico redactado por D. XXXXXX vy, el documento
urbanistico borrador denominado “BORRADOR PARA LA INNOVACION PUNTUAL

(MODIFICACION PUNTUAL) DEL P.G.0.U. DE ALMUNECAR EN SOLAR DENOMINADO “E”, SITO
EN EL SECTOR DEL “X”, URB. LOS BERENGUELES- PUNTA DE LA MONA, DEL ANEJO DE LA

HERRADURA. ALMUNECAR (GRANADA)”, suscrito por el arquitecto D. XXXXXX v,
solicitarle la emisidén del informe ambiental estratégico.
2) .- Remitir a la Delegacidén Territorial de Salud de Granada el documento

justificativo de la ausencia de impacto en la salud redactado por D. XXXXXX y el
documento urbanistico denominado “BORRADOR PARA LA INNOVACION PUNTUAL
(MODIFICACION PUNTUAL) DEL P.G.0.U. DE ALMUNECAR EN SOLAR DENOMINADO “E”, SITO
EN EL SECTOR DEL “X”, URB. LOS BERENGUELES- PUNTA DE LA MONA, DEL ANEJO DE LA
HERRADURA. ALMUNECAR (GRANADA)”, suscrito por el arquitecto D. XXXXXX vy
solicitarle el pronunciamiento expreso en el proceso de cribado inserto en el
tramite de consultas previas al procedimiento de evaluacidén del impacto en la
salud.

3) .- Publicar los documentos en el portal web municipal con el objeto de dar
audiencia a los ciudadanos afectados y recabar cuantas aportaciones adicionales
puedan hacerse por otras personas o entidades (art. 133.2 LPAC 39/2015).

10°.- Expediente 10550/2020 Resonsabilidad Patrimonial; Se da cuenta del
expediente de referencia incoado para la contratacidn del Seguro de dafios
materiales de Dbienes muebles e inmuebles (Responsabilidad Patrimonial) del
Ayuntamiento de Almufiécar.

(Requerimiento de documentacidén a XXXXXX)

ANTECEDENTES.- Por el Servicio de Contratacién se ha realizado el Pliego de
Cladusulas Administrativas y por la Oficial Mayor el Pliego de prescripciones
Técnicas

Primero.- Es objeto del presente contrato asegurar mediante pdliza de Multir
riesgo de dafios todos los bienes muebles e inmuebles (continente y contenido)
que sean propiedad o estén en posesién del Ayuntamiento de Almufiécar, cualquiera
que fuese su titulo, conforme a las condiciones que se especifican en el Pliego
de prescripciones técnicas.

Segundo.- De acuerdo con el Reglamento (CE) N. 451/2008 del Parlamento Europeo
y del Consejo de 23 de abril de 2008 por el que se establece una nueva
clasificacidén estadistica de productos por actividades (CPA), relativa al objeto
del contrato es la siguiente:

Codificacidén Céddigo CPV 66515000-3 Servicios de seguros de dafios

Tercero.- De conformidad con lo establecido en el articulo 25 de la Ley 9/2017,
de 8 de Noviembre, de Contratos del Sector Publico el presente contrato de
servicio de seguros tiene el caracter de contrato privado, y se regira, en
cuanto a su preparacién y adjudicacién, en defecto de normas especificas, por la
mencionada LCSP y sus disposiciones de desarrollo, aplicdndose supletoriamente
las restantes normas de derecho administrativo. En cuanto a sus efectos y
extincidén, estos contratos se regirdn por el derecho privado.

A) Por tanto, en cuanto a su preparacién y adjudicacién se regiri,
fundamentalmente, por el presente Pliego y por el Pliego de Prescripciones




Técnicas, en todo lo no previsto especialmente en ellos y en los casos en que
los mismos contravengan las normas que se expresan, el contrato se regira,
conforme al orden de prelacidén que se expresa, por:

- Las normas vigentes de la Ley 7/1985, de 2 de Abril, Reguladora de las Bases
de Régimen Local.

-Normas o preceptos béasicos de la Ley 9/2017, de 8 de Noviembre por el que se
aprueba la Ley de Contratos del Sector Publico (LCSP).

- Normas o preceptos basicos del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que
se desarrolla parcialmente la Ley 30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del
Sector Publico.

-Normas o preceptos basicos del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el
que se aprueba el Reglamento General de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas (RCAP), en su nueva redaccidén dada por el RD 773/2015,
de 28 de agosto, en lo que no se oponga a lo dispuesto en la LCSP.

-Articulos vigentes del Texto Refundido de las disposiciones legales vigentes en
materia de Régimen Local aprobado por Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18
de Abril.

-Restantes preceptos de la LCSP, del Real Decreto 817/2009 y del RCAP en lo que
no se oponga a lo dispuesto en la LCSP y en el referido Real Decreto.
-Supletoriamente por las deméds normas de Derecho Administrativo (especialmente
en cuanto a los procedimientos, por la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comin de las Administraciones Publicas y normas
complementarias) .

B) En cuanto a sus efectos y extincidédn se regird en lo no previsto en el Pliego
de Prescripciones Técnicas, por:

- La Ley 50/1980 de 8 de octubre de Contrato de Seguro.

- E1 Texto Refundido de la Ley de Ordenacién y Supervisiédn de Seguros Privados,
aprobado por Real Decreto Legislativo 6/2004, de 29 de octubre.

Supletoriamente lo dispuesto al respecto en el Cbdbdigo Civil.
El presente contrato se adjudicard por procedimiento abierto, a tenor de lo
previsto en el articulo 156 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos

del Sector Publico (en adelante LCSP).

Cuarto.- Presupuesto de licitacidén, valor estimado del contrato y anualidades.

PRESUPUESTO BASE DE LICITACION ANUAL

Presupuesto licitacién IVA | Tipo IVA | Presupuesto licitacidn
excluido aplicable IVA incluido

43.500,00 Euros | No sujeto a IVA 43.500,00 Euros
Aplicacién presupuestaria 92000-22400 Primas de seguros.

SISTEMA DE DETERMINACION DEL PRECIO: Tanto alzado

VALOR ESTIMADO

SUJETO A REGULACION ARMONIZADA [] NO

Presupuesto de licitacidén IVA 87.000,00 Euros
excluido

Préorrogas IVA excluido 87.000,00 Euros
Modificaciones previstas

TOTAL VALOR ESTIMADO 174.000,00 Euros

REGIMEN DE FINANCIACION

Ayuntamiento de
Almufiécar

100 % % %
G.- ANUALIDADES
EJERCICIO AYUNTAMIENTO DE TOTAL

ALMUNECAR

2021-2022 43.500,00 € 43.500,00 €
2022-2023 43.500,00 € 43.500,00 €




2023-2024 43.500,00 € 43.500,00 €

2024-2025 43.500,00 € 43.500,00 €

TOTAL 174.000,00 Euros 174.000,00 Euros

Quinto.- La duracién del contrato serd de DOS ANOS y posibilidad de prérroga
por igual periodo.

PLAZO DE DURACION

Duracién del contrato: DOS ANOS

Prérroga: [] ST Duracién de la prdérroga: DOS | Plazo de
ANOS preaviso:

[] SI:

especifico 2

meses
Prérroga forzosa. Hasta que se formalice nuevo | No se precisa
contrato preaviso.
Sexto.—- Que celebrada Mesa de contratacidén, en sesién de fecha 16 de diciembre

de 2021, a la vista de la Unica oferta presentada y examinada y valorada por la
Mesa la documentacion administrativa resulta:

CIF: XXXXXX Admitido

Una vez calificada la documentacidén administrativa, se procede al descifrado y
apertura del sobre/archivo electrdénico C (criterios objetivos) de la empresa
admitida, siendo la oferta recibida la siguiente:

Nombre de la Empresa: XXXXXX

Oferta Econdmica: 32.923,30 €/afio

Baja respecto del precio de licitacidén: 10.576,70 €

Por disminucidén o eliminacidén de franquicia general: 100,00 €

Por disminucién o eliminacidén de franquicia de dafios eléctricos / equipos
electrdénicos: 0,00 €

Por disminucidén o eliminacidén de franquicia de averia de maquinaria: 100,00 €

La Mesa de Contratacién propone al Organo de Contratacién la adjudicacién del
contrato a XXXXXX.

Séptimo.- Con fecha 20 de diciembre de 2021 se emite informe de valoracidén por
parte de la Responsable del Contrato:
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INFORME SOBRE PUNTUACION OBTENIDA PorR LA EMPResA R,

) - CONFORME A LOS
CRITERIOS DE ADJUDICACION PARA LA LICITACION DEL CONTRATO DE UNA
POLIZA DE SEGURO DE DANOS A BIENES MUEBLES E INMUEBLES DEL
EXCELENTISIMO AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR (GRANADA), RECOGIDOS
EN EL PLIEGO ADMINISTRATIVO QUE RIGE EL CONTRATO.

ANTECEDENTES

Se ha dado traslado de la oferta presentada conforme al Anexo Il por Doria

ja en GETXO (48992) calle PASEO

actuando en representacion de la

empresa , en la que
se indica:

Que me comprometo a prestar el servicio antes citado de conformidad con los
Pliegos y condiciones exigidas, por el precio siguiente:

1.- OFERTA ECONOMICA: Precio de 32.923,30€ (TREINTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS VEINTITRES EUROS CON TREINTA CENTIMOS) /Afio, lo que
supone una baja respecto del precio de licitacidén (cuyo importe es de 43.500 euros
anuales) de 10.576,70 (DIEZ MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS EUROS CON
SETENTA CENTIMOS) £/Afio.

2.- POR DISMINUCION O ELIMINACION DE LA FRANQUICIA GENERAL:
Franquicia general:
100 EUROS

ELECTRICOS/EQUIPOS ELECTRONICOS:

Franquicia dafios eléctricos:
0 euros

MAQUINARIA:

Franquicia averia maquinaria:
100 EUROS

INFORME

1. Con respecto a la puntuacion economica, la mejor oferta econdmica
presentada obtiene 60 puntos, valorandose de conformidad con la siguiente
férmula):

P= 60 x (OM/OF)
Siendo: P: Puntuacién obtenida.
OF: Oferta del Licitador.

OM: Oferta mas haja presentada.
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La empresa licitadora obtiene 60 puntos en este apartado.

2. Por disminucién o eliminacién de la franquicia general: Se preveia en el pliego
técnico hasta 20 puntos conforme al siguiente:

Franquicia general

Sin franquicia general 20 puntos
50 euros de franquicia general 15 puntos
100 euros de franquicia general 10 puntos
200 euros de franquicia general 5 punios
250 euros de franguicia general 0 punto

La empresa ofrece 100 euros de franquicia general por lo que obtiene 10
puntos en este apartado.

3. Por disminucidn o eliminacién de franquicia de dafios eléctricos/equipos
electronicos: Se establecia en el pliego hasta 10 puntos:

Sin franquicia dafos eléctricos/equipos electronicos 10 puntos
50 euros de franquicia dafios electricos/equipos | 5 puntos
electronicos
100 euros de franquicia dafios electricos/equipos | O puntos
electrénicos

La empresa ofrece en este apartado 0 euros de franquicia, lo que equivale a_10
puntos

4. Por disminucion o eliminacién de franquicia de averia de maquinaria: se
establecen hasta 10 puntos

Sin franquicia general 10 puntos
100 euros de franquicia general 5 puntos
250 euros de franquicia de averia de maquinaria 0 punto

La empresa ofrece 100 euros de franquicia por averia de magquinaria, por lo
que obtiene 5 puntos en este apartado.

CONCLUSION

La puntuacidn total obtenida por la (inica empresa licitadora en el contrato de
una pdliza de seguro de dafios a bienes muebles e inmuebles de una pdliza de seguro

de dafios a bienes muebles e inmuebles del Ayuntamiento de Almufiécar, la mercantil
asciende a 85

puntos.

En Almuifiécar, a la fecha al margen
OFICIAL MAYOR

Cod, Vahdacion: 4HMEJSYYRAEIGPC

RETTEDTES | Verdcaddn: hips fiamunecar sedelecironica, es/
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Cod. Validacion: 4H34EISYYRAEIGPORE

Vista la propuesta de la Mesa de Contratacién celebrada el 16 de diciembre de
2021 asi como el informe de valoracién emitido por la Oficial Mayor, una vez
aplicados los criterios de valoracién recogidos en el Pliego de Clausulas
Administrativas, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los asistentes,
acordd:

Primero.- Requerir a la empresa XXXXXX, y domicilio en Getxo, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 150.2 de la Ley 9/2017 de 8 de noviembre de
Contratos del Sector Publico, para que en el plazo de 10 dias héabiles presente
la siguiente documentacién:



Si el 1licitador fuese persona Jjuridica, escritura de constitucidén o de
modificacién inscrita en el Registro Mercantil, cuando este requisito fuera
exigible conforme a la legislacién mercantil que le sea aplicable. Si no lo
fuere, la acreditacidén de la capacidad de obrar se realizard mediante la
escritura o documento de constitucidn, estatutos o acto fundacional, en el
que constaren las normas por las que se regula su actividad, en su caso, en
el correspondiente Registro oficial.

Ademés, deberd acompafiar el D.N.I. del apoderado/s firmante/s de 1la
proposicién.

En caso de ser empresario individual, Documento Nacional de Identidad o, en
su caso, documento que haga sus veces.

Para las empresas extranjeras, una declaracidédn de someterse a la Jjurisdiccidn
de los Jjuzgados y tribunales espafioles, con renuncia, en su caso, al fuero
jurisdiccional extranjero que pudiera corresponder al licitante.

Documento que acredite haber constituido en la Tesoreria Municipal, a
disposicién del Organo contratante, garantia definitiva por importe de TRES
MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS EUROS CON TREINTA Y TRES CENTIMOS DE EURO
(3.292,33 €).

En caso de constituir fianza se realizarad ingreso en la cuenta del
Ayuntamiento de Almufiécar “CAIXABANK XXXXXX” y se aportard justificante de
dicho ingreso junto con la documentacién requerida.

En caso de constituir aval bancario o seguro de caucién ante el Ayuntamiento
de Almufiécar, ha de tener en cuenta, previo a la presentacién del mismo,
tanto si se trata de una entidad aseguradora o reaseguradora, como sSi se
trata de un aval emitido por una entidad bancaria, que los firmantes del
documento de la garantia en representacién de dichas entidades deben tener
previamente bastanteados sus poderes por la Secretaria del Ayuntamiento de
Almufiécar, no se aceptan bastanteos previos realizados por otros organismos;
si los realizados con anterioridad por el Ayuntamiento de Almuniécar. En caso
de no haber realizado hasta ahora dicho bastanteo, la solicitud del mismo ha
de realizarse por la entidad bancaria/aseguradora (no por el
avalado/asegurado) a través de la sede electrénica del Ayuntamiento de
Almufiécar, accediendo al apartado tramites y  buscando el tramite
"bastanteo". Pueden acceder con este
link https://almunecar.sedelectronica.es/dossier.1.1 a través del icono
"informacion" se indican los pasos a seguir y la documentacidén que deben
aportar. Por tanto, es necesario que el asegurador/avalista realice el
trdmite indicado en el apartado anterior, aportando a través de la sede
electrdnica la documentacidn requerida junto con el justificante de haber
abonado las tasas correspondientes.

Los documentos que sirvan para acreditar la SOLVENCIA ECONOMICA Y FINANCIERA
Y SOLVENCIA TECNICA serdn los que figuran en el ANEXO del Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares, que podrd ser sustituido por la
inscripcién en el Registro de Licitadores, si con ellos se acredita la
solvencia econbémica y técnica.

Ultimo recibo del Impuesto sobre Actividades Econémicas o el documento de
alta en el mismo, cuando ésta sea reciente y no haya surgido aun la
obligacién de pago. E1l alta deberd adjuntarse en todo caso cuando en el
recibo aportado no conste el epigrafe de la actividad. Esta documentacidn
deberéd estar referida al epigrafe correspondiente al objeto del contrato que
les faculte para su ejercicio, debiendo complementarse con una DECLARACION
RESPONSABLE del 1licitador de no haberse dado de baja en la matricula del
citado impuesto.

Si la empresa adjudicataria se encuentra en algin supuesto de exencidédn de
alta I.A.E., aportard una DECLARACION RESPONSABLE en la que especifique el
supuesto legal de exencidén asi como las declaraciones censales reguladas en


https://almunecar.sedelectronica.es/dossier.1.1

el RD 1065/2007, de 27 de julio y méds concretamente Orden EHA/1274/2007 de 26
de abril por la que aprueba el modelo 036.

h Cuando el empresario esté inscrito en el Registro Oficial de Licitadores vy
Empresas Clasificadas del Sector Publico, o figure en una base de datos
nacional de un Estado miembro de la Unidén Europea, como un expediente
virtual de la empresa, un sistema de almacenamiento electrénico de documentos
o un sistema de precalificacidén, y éstos sean accesibles de modo gratuito
para los citados oérganos, no estard obligado a presentar los documentos
justificativos y otra prueba documental de los datos inscritos en 1los
referidos lugares, art.140.3 de la LCSP.

i Certificado de titularidad de cuenta bancario.
La documentacién requerida, deberid presentarla de forma telemdtica UTILIZANDO LA

HERRAMIENTA DE PREPARACION Y PRESENTACION DE OFERTAS DE LA PLATAFORMA DE
CONTRATACION DEL SECTOR PUBLICO.

De no aportar la documentacidén requerida en el plazo sefialado, se estard a lo
dispuesto en el art. 150.2) de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos
del Sector Publico, por el que se trasponen las Directivas del Parlamento
Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014.

Segundo.- Disponer la publicacién del presente acuerdo en el perfil del
contratante durante, al menos, diez dias habiles. Durante este plazo, contado a
partir del dia siguiente a aquél en que se publique aquélla, el adjudicatario
propuesto deberd constituir la garantia definitiva por TRES MIL DOSCIENTOS
NOVENTA Y DOS EUROS CON TREINTA Y TRES CENTIMOS DE EURO (3.292,33 €), asi como
aportar los certificados de 1la Agencia Tributaria y la Sequridad Social de
encontrarse al corriente de sus obligaciones tributarias, ademds de aquella
documentacidén complementaria requerida en el Pliego Administrativo y Técnico.

Dar traslado del presente acuerdo via Plataforma de Contratacidén del Sector
PlUblico a la empresa propuesta como adjudicataria y al resto de licitadores, asi
como a los servicios técnicos y econdmicos municipales.

11°.- Expediente 11661/2021; Premios V concurso de postales navidefias 2021;
Por el Concejal Delegado de Cultura, Fiestas, Relaciones 1Institucionales vy
Protocolo, da cuenta a la Junta de Gobierno Local del acta del V Concurso de
Postales Navidedas 2021, de 15 de diciembre de 2021, donde se indica 1lo
siguiente:

“[..] Atendiendo a las Bases adjuntas y una vez evaluados todos los trabajos
inscritos en el V Concurso de Postales Navidefdas 2021, en la que han participado
todos/as los nifios/as de Almuniécar, de edades comprendidas entre 5 y 12 afios de
edad. Acuerdan conceder los siguientes PREMIOS:
PRIMER PREMIO, lote de material escolar y ser la postal navidefia con la que el
Ayuntamiento felicitard la Navidad: A la postal presentada por XXXXXX de 12
afios.
SEGUNDO PREMIO, lote de material escolar y diploma: A la postal presentada por
XXXXXX de 11 afios.
TERCER PREMIO, lote de material escolar y diploma: A la postal presentada por
XXXXXX de 9 arios.

Visto propuesta, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de 1los
asistentes, acordéd:

PRIMERO: Aprobar el acta del V Concurso Postales Navidefias 2021, siendo los
premiados:

Primer premio: lote de material y ser la postal navidefia con la que el
Ayuntamiento felicita la Navidad, a la postal presentada por XXXXXX.

Segundo Premio: lote de material escolar y diploma a la postal presentada por
XXXXXX.

Tercer Premio: lote de material escolar y diploma a la postal presentada por
XXXXXX.

SEGUNDO: dar traslado al Area de Cultura y al Departamento de Intervencién
para su conocimiento.



12°.- Expediente 11094/2021; Becas Escuela de Miasica y Danza 2021-2022; Por
el Concejal Delegado de Cultura, Fiestas, Relaciones Institucionales, Protocolo
Y Educacidén, se da cuenta a la Junta de Gobierno Local de la Convocatoria para
la concesién de las Becas de Estudio de la Escuela de Muasica y Danza de
Almufiécar para el curso 2021-2022.

Visto propuesta, 1la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de 1los
asistentes, acordé:

1) Aprobar la Convocatoria para la concesidén de las Becas de Estudio de la
Escuela de Musica y Danza de Almufiécar para el curso 2021-2022 asi como la
aprobacidén del gasto por importe total de 5.000 euros, ordenando su publicaciédn
en la BDNS, en el Boletin Oficial de la provincia y en la Sede Electrdénica del
Ayuntamiento.

2) Dar traslado al &rea de Cultura y al Departamento de Intervencidn para su
conocimiento.

13°.- Expediente 10280/2021; Subvencién atencidén personas inmigrantes; Por
la Concejal-Delegada de Politicas Sociales, Familia, Igualdad, Salud y escuelas
Infantiles. Se da cuenta de la resolucidén de 14/12/2021 dictada por el delegado
territorial de igualdad, politicas sociales vy conciliacién por la gque se
resuelve el procedimiento de concesidén de subvenciones a entidades locales para
la atencidén a personas inmigrantes y emigrantes temporeras andaluzas y sus
familias al amparo de la orden de 31 de agosto de 2021, por la que se convocan
subvenciones, en régimen de concurrencia competitiva, en materia de personas
mayores, personas con discapacidad, comunidad gitana, personas migrantes,
personas sin hogar, solidaridad y garantia alimentaria de Andalucia, igualdad
de trato y no discriminacién de las ©personas 1lgtbi, accidén social,
voluntariado, conciliacidén, participacidén ciudadana, investigacidén e innovacidn
social, en el a&ambito de 1la consejeria de igualdad, politicas sociales vy
conciliacidén, para el ejercicio 2021.

1. ENTIDAD SOLICITANTE: AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR

CIF Entidad Solicitante: P1801800B

Expediente SISS: (DPGR)521-2021-00000050-13

Puntuacién: 85

Objeto/Actividad Subvencionable: REFUERZO DE SERVICIOS SOCIALES COMUNITARIOS
PARA EL ACCESO NORMALIZADO DE LAS PERSONAS INMIGRANTES AL SISTEMA PUBLICO DE
SERVICIOS SOCIALES

Importe Solicitado: 29.848,64 Euros

Presupuesto Aceptado: 27.589,94 Euros

Importe Concedido: 16.589,94 Euros

Aportacién Entidad: 11.000,00 Euros

Porcentaje de Financiacién: 60,13 %

Cofinanciada por la Unidén Europea: No

Cofinanciada por Fondos del Estado: No

Plazo de Ejecucién: 31/12/2021 - 30/12/2022

Aplicacidén / Partida Presupuestaria:

1600010000 G/31G/46004/18 01, ejercicio 2021 por importe de 16.589,94 Euros

La subvencién concedida es de 16.589,94 €, con una aportacidén municipal de
11.000,00 €, lo que hace un total de proyecto de 27.589,94 €.

El importe integro de la subvencién se destinard a la contratacién de una
persona Diplomada/Graduada en Trabajo Social, que llevard a cabo las actividades
previstas en proyecto aprobado en la subvencién.

EL plazo de ejecucién de esta subvencidén es de 12 meses del 31/12/2012 al
30/12/2011, tal y como se indica en la citada resolucidn.

Visto propuesta, 1la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de 1los
asistentes, acordé:

1) Informar de concesién de la subvencidén linea 6 REFUERZO DE SERVICIOS
SOCIALES COMUNITARIOS PARA EL ACCESO NORMALIZADO DE LAS PERSONAS INMIGRANTES AL
SISTEMA PUBLICO DE SERVICIOS SOCIALES por un total de proyecto de 27.589,94
euros.

2) Proceder a la contratacién de una persona Diplomada/Graduada en Trabajo
Social para llevar a cabo las acciones previstas en el proyecto concedido.

3) Dar traslado de acuerdo a los Departamentos de RR.HH., Personal,
Intervencién y Servicios Sociales a los efectos oportunos.



14° .- Expediente 4302/2020; Nombramiento 2 plazas de administrativo; Se da
cuenta de propuesta del Concejal-Delegado de Hacienda y Personal sobre
nombramiento de dos funcionarios de carrera, perteneciente a la escala de
Administracidén General, Subescala Administrativa, Grupo/subgrupo C/Cl, mediante
oposicidén libre, conforme a las bases aprobadas por la Junta de Gobierno Local
de 22 de julio de 2020 y modificacidén de 29 de julio de 2020 y publicadas en el
Boletin Oficial de la Provincia de Granada num. 140 de 20 de agosto de 2020.

Vista el acta de 25 de noviembre del Tribunal calificador para la provisidn
de dos plazas de administrativo indicando:

“Por el presente se hace saber que por los miembros del tribunal nombrado al
efecto, se ha acordado:

Primera: Hacer publica, conforme a la base séptima, la relacidén de aprobados
por orden de puntuacidn:

ASPIRANTE TEST PRACTICO TOTAL
XXXXXX 7,07 9,20 16,27
)00.0:0:0¢ 6,83 6,05 12,88
XXXXXX 5,87 7,00 12,87
XXXXXX 7,23 5,45 12,68
XXXXXX 7,30 5,35 12,65
XXKXXXX 6,90 5,40 12,30
XXXXXX 5,83 5,55 11,38
KXXXXX 5,77 5,60 11,37
XXXXXX 5,93 5,00 10,93

Segunda: Elevar propuesta de nombramiento a favor de los dos aspirantes que
han obtenido mayor puntuacidn.

ASPIRANTE TEST PRACTICO TOTAL
):0:0.0:0:0'¢ 7,07 9,20 16,27
:0.0:0.0:0'¢ 6,83 6,05 12,88

Tercera: Conforme a la base décima de la que rigen la convocatoria, elevar la
siguiente bolsa de trabajo:

ASPIRANTE TEST PRACTICO |TOTAL
L] xxxxxx 5,87 7,00 12,87
2 | XXXXXX 7,23 5,45 12,68
3| xxxxXX 7,30 5,35 12,65
4 | XXXXXX 6,90 5,40 12,30
5 | XXXXXX 5,83 5,55 11,38
6 | xxxXxXX 5,77 5,60 11,37
T XXXXKX 5,93 5,00 10,93
8 | XXXXXX 6,90 4,20 NO APTO
9 | XXXXXX 6,70 2,20 NO APTO
10 | wxxxxx 6,60 1,50 NO APTO
11 | xxxxxx 6,40 2,30 NO APTO
12 | yxxxxx 6,17 2,30 NO APTO
13 | xxxxxX 6,10 4,40 NO APTO
14 | wxxxxx 6,10 2,85 NO APTO
15 | wxxxxxx 6,07 1,10 NO APTO
16 | xxxxxx 6,03 2,60 NO APTO




17 | xxxxxx 5,97 4,45 NO APTO
18 | xxxxxx 5,97 3,15 NO APTO
19 | xxxxxx 5,97 0,30 NO APTO
20 | xxxxXX 5,90 2,10 NO APTO
21 | ¥XXXXX 5,63 4,50 NO APTO
22 | XXXXXX 5,60 2,90 NO APTO
23 | XXXXXX 5,60 2,20 NO APTO
24 | xXXXXX 5,57 1,65 NO APTO
25 | XXXXXX 5,53 1,10 NO APTO
26 | xXXKKX 5,50 4,40 NO APTO
2T | XXXXXX 5,33 0,40 NO APTO

Vista la renuncia presentada con fecha 13 de diciembre de 2021 y nuUmero de
registro de entrada 2021-E-RE-10142 por D. XXXXXX a la citada plaza de
administrativo.

Conforme al decreto 2021-4611 en el que se admite la renuncia presentada por
D. XXXXXX a la plaza de administrativo y se concede un plazo de dos dias hébiles
a dofla XXXXXX para la presentacién de la documentacidén de la base octava de las
que rigen dicho procedimiento selectivo.

Vista la documentacidén acreditativa de 1las condiciones de capacidad vy
requisitos exigidos en la Convocatoria aportada por quienes superaron las
pruebas de seleccidén mediante el sistema de oposicidédn para la cobertura de las
plazas.

De conformidad con el articulo 21.1.h) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, de
Bases del Régimen Local; el articulo 136 del Real Decreto Legislativo 781/1986,
de 18 de abril, por el que se aprueba el Texto Refundido de las disposiciones
legales vigentes en materia de Régimen Local; y el articulo 7 del Real Decreto
896/1991, de 7 de Jjunio, por el que se establecen las reglas bésicas y los
programas minimos a que debe ajustarse el procedimiento de seleccidén de 1los
funcionarios de la Administracidén Local.

Visto propuesta, 1la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los
asistentes, acordéd:
PRIMERO: Realizar el nombramiento como funcionarios de carrera,
pertenecientes a la escala de administracidén general, subescala administrativa,
grupo/subgrupo C/Cl a favor de:

Identidad DNI
XXXXXX 74.862.859-K
XXXXXX 53.896.251-Y

SEGUNDO: Notificar el acuerdo a los aspirantes nombrados, comunicdndoles que
deberédn tomar posesidén en el plazo que se les indique desde el departamento de
recursos humanos.

Asimismo, se les informard acerca del tratamiento de sus datos personales y
del compromiso de confidencialidad con ocasidén de la relacidn que se entabla con
el Ayuntamiento.

TERCERO: Publicar el nombramiento en el Boletin Oficial de la Provincia y en
la sede electrdnica de este Ayuntamiento a los efectos del articulo 62 del texto
refundido de la Ley del Estatuto Béasico del Empleado PuUblico aprobado por el
Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30 de octubre, y articulo 25 del Reglamento
General de Ingreso del Personal al Servicio de la Administracidén General del
Estado y de Provisidén de Puestos de Trabajo y Promocidén Profesional de 1los
Funcionarios Civiles de la Administracién General del Estado aprobado por el
Real Decreto 364/1995, de 10 de marzo.

CUARTO: Aprobar la siguiente Bolsa de Trabajo:

| |ASPIRANTE TEST PRACTICO TOTAL




L] xxxxxx 7,23 5,45 12,68

2 | XXXXXX 7,30 5,35 12,65

3| XXXXXX 6,90 5,40 12, 30

4| XxXxXX 5,83 5,55 11,38

S| XXXXXX 5,77 5,60 11,37

6 | XXXXXX 5,93 5,00 10,93

7 XXXXXX 6,90 4,20 NO APTO
8 | XXXXXX 6,70 2,20 NO APTO
9 XXXXXX 6,60 1,50 NO APTO
10 | xxxxxx 6,40 2,30 NO APTO
11 | wxxxxx 6,17 2,30 NO APTO
12| wxxxxx 6,10 4,40 NO APTO
13 | xxxXXXX 6,10 2,85 NO APTO
14 | xxxxxx 6,07 1,10 NO APTO
15 | xxxxxx 6,03 2,60 NO APTO
16 | xxxxxx 5,97 4,45 NO APTO
17 | wxxxxx 5,97 3,15 NO APTO
18 | xxxxxx 5,97 0,30 NO APTO
19 | xxxxxX 5,90 2,10 NO APTO
20 | xxxxxXX 5,63 4,50 NO APTO
21 | xXXXXX 5,60 2,90 NO APTO
22 | ¥XRKKX 5,60 2,20 NO APTO
23 | XXXXXX 5,57 1,65 NO APTO
24 | ¥XRRKX 5,53 1,10 NO APTO
25 | XxXXXXX 5,50 4,40 NO APTO
26 | XxXXXXX 5,33 0,40 NO APTO

QUINTO: Dar traslado al &rea de Recursos Humanos a efectos de continuar la
tramitacidén del expediente, procediendo a la preparacidén de las actas de toma de
posesién de los aspirantes nombrados y las correspondientes actas de cese de los
funcionarios interinos nombrados para la ocupacién de las plazas vacantes de la
OPE 2018, mediante la Resolucion 2019-0539.

15°.- Expediente 4397/2019; Nombramiento Policias Locales; Se da cuenta de
acta del tribunal calificador, designado por resolucién de la Alcaldia num.
2019-1399 del5.05.2019, para componer el Tribunal de Seleccidn para la provisidn
de tres plazas de Oficial de la Policia Local, pertenecientes al Grupo C1,
Escala de Administracidén Especial, Subescala de Servicios Especiales, Categoria
de Oficial de la Policia Local, mediante el sistema de concurso-oposicidn vy
acceso de promocidédn interna, conforme a las bases aprobadas por la Junta de
Gobierno Local de 13 de diciembre de 2021 y publicadas en el Boletin Oficial de
la Provincia de Granada de 4 de enero de 2021.

Que conforme a lo establecido en la Base 12.- Propuesta final, nombramiento y
toma de posesidn, una vez finalizado el curso de “Capacitacidén para Oficiales” y
emitido el informe académico por el Instituto de Emergencias y Seguridad Publica
de Andalucia (I.E.S.P.A.) sobre las aptitudes de los alumnos para su valoracidn
en la resolucidédn definitiva de la convocatoria, la nota media entre las
calificaciones obtenidas en las pruebas selectivas (concurso-oposicién) y el
curso selectivo, por orden de prelacidén, son las siguientes:

NOTA FASE NOTA FASE NOTA CURSO NOTA FINAL

NOMBRE CONCURSO OPOSICION SELECTIVO




XXKXXKXX 4,50 6,88 8,43 6,60

XXKXXXX 4,50 6,10 8,53 6,38

XXKXXXX 4,50 5,04 8,60 6,05

La Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los asistentes, acordd:

1) Nombrar como funcionarios de carrera Oficial de 1la Policia Local,
pertenecientes al Grupo Cl, Escala de Administracidén Especial, Subescala de
Servicios Especiales, Categoria de Oficial de la Policia Local, a los aspirantes
siguientes:

D. XXXXXX.
D? XXXXXX.
D. XXXXXX.
2) Dar traslado a Recursos Humanos, para continuar con los tramites.

16°.- Expediente 8122/2020; Responsabilidad Patrimonial; Se da cuenta del
expediente de referencia a instancias de D. XXXXXX;
Visto el informe-propuesta de la instructora del expediente, siguiente:

De conformidad con la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comin de las Administraciones Publicas y la Ley 40/2015 de 1 de
octubre de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas, en relacidén con el
expediente n.° 8122/2020 que se estd tramitando en el Ayuntamiento y sobre la
base de los siguientes,

ANTECEDENTES

PRIMERO: Mediante instancias con numero de registro general de entrada
2020-E-RE-2530 de fecha 20/05/2020 D. Francisco Sierra Caro presentd reclamaciédn
patrimonial frente al Ayuntamiento aportando documentacidén médica, ticket de
entrada, fotografids y acreditacién de representacidén letrada, por los
siguientes hechos:

“Que mi representado ha sufrido una caida en el Acuario de
Almufiécar.” “Fecha de los hechos 30/07/2019”

Adjuntando la siguiente documental:

- Justificante de pago de la entrada en el acuario.

- Informe del Hospital Santa Anda de fecha 30/07/2019 por
traumatismo en tobillo, con juicio clinico de fractura delo calcéneo.

- Informes de “activa gestidén médica y legal de accidentes de
trafico de 4 de septiembre de 2019, 19 septiembre 2019, 18 octubre
2019, 18 noviembre 2019, 11 de diciembre de 2019, 14 enero 2020, 27
de diciembre de 2020,19 de febrero de 2020, 27 diciembre de 2020, 25
de marzo 2020, 6 de abril de 2020.”

- Informe clinico de consulta del Hospital de Puerto Real de 2
de octubre de 2019 y de 14 de noviembre de 2019.

- Tiquet por compra de 2 bastones por importe de 25 euros.

- Certificado del presidente de la empresa S.C.A. Transportes
Chiclana indicando que “XXXXXX, es socio de ésta Cooperativa desde el
01/08/2003, con el numero 46, y que durante el afio 2018, ha tenido un
volumen total de facturacidén de 110.449,17 euros, teniendo una media
mensual de 9.204,10 € y que durante el afio 2019 (desde Enero hasta
Junio-19), ha tenido un volumen total de facturacién de 55.879,65 €,
siendo la media mensual de 9.313,28 €.

- Designacién a favor de la letrada dofla Maria Dolores Nufiez
Cancela.”

Asimismo con registro de entrada 2020-E-RE-3307 de fecha 29/06/2020,
presentan escrito siguiente:
“Solicitamos adelanto de la indemnizacién atendiendo a las lesiones
de entidad suficiente que mi representado padece”.



SEGUNDO: Con fecha 14/01/2021 se notificdé la apertura del expediente, los
extremos del articulo 21 de la Ley 39/2015 de 1 de octubre y se requirid la
subsanacién y mejora de la solicitud.

TERCERO: Se solicita informe al Operario de Medio Ambiente del Acuario,
que es emitido con fecha 05 de marzo de 2021, donde manifiesta:

“— El Seflor XXXXXX se cayd al partirse una placa de la planta -2 del suelo
del Acuario. El afectado salidé por su pie y sin poner ninguna queja.

- Las placas de esa y otras zonas se han cambiado por otras de PVC,
material que no se ve afectado por la humedad, para evitar futuras
roturas”.

CUARTO: Con registro de entrada 2021-E-RE-1651 y 2021-E-RE-1653 de fecha
25/02/2021 se recibe contestacidén al requerimiento de subsanacidén siguiente:

“Que la documentacidén que se va a portar mediante la presente se adjunte a
la reclamacion presentada hoy mismo con numero de registro 2021-E-RE-1651:

En fecha 30 de julio de 2019 me encontraba de visita en el acuario
del Ayuntamiento de Almuiécar, Pza. Kuwait. Iba caminando por una de 1las
zonas de visita cuando, de repente, se hunde el suelo al pisar y cai a un
boquete de aproximadamente un metro de altura.

Consecuencia del hecho descrito precisé de una primera sistencia sanitaria
el mismo dia del accidente, en el servicio de urgencias del hospital Santa
Ana de Motril, donde se me diagnostica fractura por varias zonas del pie y
se coloca una JOrtesis de Walker durante 45 dias y se me prescribe pie en
alto, paracetamol, heparina y revisidén por el servicio de traumatologia.

Al objeto de acreditar las lesiones sufridas, el tiempo de tratamiento y
corroborar que pudiera existir algun tipo de secuela, me he realizado en
fecha 11 de febrero de 2021 informe pericial elaborado por el Dr. Ramodn
Manuel Castro Thomas, licenciado en medicina y cirujia, colegiado en la
provincia de Cddiz con numero 5065 y experto en valoracidén del dafo
corporal.

En dicho informe, que se aprota como documento n.° 6, se concluye que
existe nexo causal directo entre la caida y las lesiones y que las mismas
precisaron un tiempo de curacidén de 336 dias. De esos dias, se considera
que 45 de ellos como perjuicio personal grave,; 18 de ellos como perjuicio
personal moderado; y los 273 dias restantes tienen la consideracidén de
perjuicio personal bdsico.

De la referida caida, ademds han quedado unas secuelas psicofuncional como
estética que se desglosa del siguiente modo:

1. (03234) Deformidades postraumdticas del pie (1-15).... .12 puntos
2. (03224) Anquilosis subastragalina (5=8) ... .8 puntos
3. (11001) Perjuicio estético moderado (13=7) .. .10 puntos

Ademds de existir perjuicio particular por dos intervenciones quirurgicas
(articulo 140) que se han llevado a cabo:

1. Artroplastia de cadera...... .grupo V
2. Osteosintesis de fractura de meseta tibial.... .grupo IV

Todo ello ha supuesto en el lesionado un perjuicio moral por pérdida de
calidad de vida moderada valorado por el experto en un 25 %.

En aplicacidén del Baremo vigente a la fecha de, me corresponde una indemnizaciodn
por dafos personales que, s.e.u.o., asciende a la cantidad de SESENTA Y CINCO
MIL EUROS CON CIENTO CUARENTA Y NUEVE CENTIMOS (65.149,00 €), desglosados del



siguiente modo:

45 dias de perjuicio personal grave (77,61 €/dia)= 3.492,45
§8 dias de perjuicio personal moderado (53,81 €/dia)= 968,58
§73 dias de perjuicio personal bdsico (31,05 €/dia)= 8.476,65
?0 puntos de perjuicio estético (42 afos)=

9.552,98 €

20 puntos secuela psicofuncional (42 afos)=
25.657,38 €

Perjuicio moral por intervencidén quirurgica del grupo IV= 1.000,00
€
Perjuicio moral por intervencidén quirurgica del grupo V= 1.001,00
€

Pérdida de calidad de vida moderada (25%)=
15.000,00 €
TOTAL INDEMNIZACION POR LESIONES 65.149,00 €

Tercero.- Qué ademds del darno personal, el tratamiento rehabilitador que recibi
en la clinica ACTIVA a consecuencia del accidente, ha generado una factura, que
se aporta como documento n.° 7 y que asciende al importe total de SEIS MIL NUEVE
EUROS CON SESENTA Y TRES CENTIMOS

Factura de gastos médicos
6.009,63 €

Cuarto.- por todo ello, cuantificamos el 1importe de nuestra reclamacidn en
SETENTA Y UN MIL CIENTO CINCUENTA Y OCHO EUROS CON SESENTA Y TRES CENTIMOS
(71.158,63 €) desglosados del siguiente modo:

Total indemnizacidn por lesiones 65.149,00
€

Factura de gastos médicos

6.009,63 €

Total importe de la reclamacion
71.158,63 €”

QUINTO: Con fecha 6 de julio de 2021, se dicta resolucidén de la Alcaldia
n.° 2021-2593, admitiendo a trédmite la solicitud, siendo notificada a la
interesada el 07 de julio de 2021.

SEXTO: Con fecha 18/10/2021 se le requiere nuevamente subsanacidn.

SEPTIMO: Con fecha 21/10/2021 y registro de entrada 2021-E-RE-8356 aporta
debidamente cumplimentado el informe pericial firmado por D. Ramén Manuel Castro
Thomas licenciado en Medicina y Cirugia, colegiado en la provincia de Ca&diz con
el numero 5065, experto en valoracién del dafio corporal.

OCTAVO: Por la compafila de seguros del Ayuntamiento, se aporta informe
médico pericial elaborado por D. Cipriano Gonzdlez Ruiz, Licenciado en Medicina
y Cirugia, Méaster en peritacidn Médica, Méaster en Medicina Forense y numero de
colegiado 4106923 y se ha procedido a valorar el dafio mediante “Baremo”,
indicando:

“WValoracidn
Como en toda evaluacidén del dano, hay que tener en cuenta dos principios
fundamentales en la valoracidén del dano corporal:

1. La Secuela: Toda lesidon o patologia que permanece o persiste de forma
invariable, después de haber llevado a sus mdximas consecuencias, todo tipo de
tratamiento Médico y/o rehabilitador.



2. La Consolidacién de las Secuelas, es decir, cuando dichas secuelas estdan
establecidas y aunque se realice tratamiento éstas no se modifican.

En referencia a las secuelas, tenemos que valorar la deformidad del pie en
varo, que segun el baremo, se considera entre 1-15 puntos. Como vemos en la
foto, la deformidad no es muy Iimportante y por tanto, no es posible, bajo mi
punto de vista valorarla como un pie catastréfico con una puntuacidén elevada.
Considero 5 puntos.

Debo valorar ademds artrosis postraumdtica subastragalina (1-5) con 4 puntos.
En la actualidad no se encuentra en situacidén de anquiliosis, ni se 1le ha
practicado artrodesis, por lo que no se debe valorar esa secuela.

En cuanto a la estabilizacién lesional se produce el 5/06/20, donde queda sdlo
pendiente de evaluacidn quirurgica, que finalmente no se decidid. Son 311 dias.

De estos, considero de perjuicio personal particular moderado, hasta el
30/09/19 (baja laboral), 62 dias y el resto 249 dias de perjuicio personal
basico.

VALORACION SEGUN LEY 35/2015:

LESIONES TEMPORALES
Perjuicio Personal Particular Moderado: 62 dias
Perjuicio Personal Bdsico: 249 dias

SECUELAS

03234. Deformidades Postraumdticas del pie: 5 puntos
03231. Artrosis Postraumdtica Subastragalina: 4 puntos
11002. Perjuicio estético moderado: 7 puntos

INCAPACIDAD LABORAL
No consta concesidén de ningun tipo de incapacidad laboral

PERJUICIO POR PERDIDA DE CALIDAD DE VIDA

El1 lesionado, no tiene afectadas ninguna de las actividades esenciales de la
vida diaria.

En cuanto a las actividades especificas del desarrollo personal, sdélo tiene
afectada la prdctica de deportes en que sea necesario correr.

Por tanto, la pérdida de calidad de vida es leve.”

NOVENO: Con fecha 12 de octubre de 2021 se puso en conocimiento de 1la
parte interesada la finalizacidén de 1la fase de instruccidédn, dando paso al
tradmite de audiencia, concediéndole un plazo de diez dias, quedando de
manifiesto el expediente para obtener copias, formular alegaciones y presentar
los documentos y justificaciones que estime procedentes.

DECIMO: Con fecha 15 de octubre de 2021 y registro de entrada 2021-E-RC-
9365, presentan alegaciones, ratificadndose en su solicitud en contraposicidédn con
la aportada por la Compafiia Aseguradora Mapfre e indicando:

“"PRIMERA.- Que se ha dado traslado de la oferta que emite Mapfre basada y
el informe médico en el que se basa la misma, asi como el resto de 1los
documentos que componen el expediente.

Que, esta parte no puede admitir dicha cuantia al alejarse mucho de la realidad
del dano causado, maximo cuando la oferta motivada ni tan siquiera recoge
indemnizacidén por las intervenciones quirudrgicas, que han quedado acreditada
con la documentacidén médica, ni la factura de gastos médicos, cuyo pago ha
quedado igualmente acreditado con la factura que se ha aportado con el escrito



de reclamacidn. Entendemos ademdas que no recoge todas las secuelas que ha
valorado el perito médico en el informe médico que esta parte ha apostado y que
obra en el expediente.

SEGUNDA.- Que, en vista de la diferencia abismal entre lo reclamado y
acreditado documentalmente por esta parte, y lo ofertado por Mapfre, se
procederda a hacer nuestra reclamacidén en via judicial, no obstante, y si no
existe 1inconveniente por su parte, se solicita pago a cuenta del dinero
ofertado a la fecha y procedemos a hacer nuestra reclamacién por el resto del
importe que consideramos no satisfecho o, en su lugar, hacer una consignacidn
judicial cuando se presente la misma.

TERCERO.- Que entendemos que nuestra pretensién ya quedo <clara,
cuantificada y acreditada con la documental que se ha enviado junto con el
escrito inicial de reclamacidén, por 1lo que, junto con la presente, no se
adjunta nueva documental.”

UNDECIMO: Se han realizado todos 1los actos de instruccidén que son
necesarios para la determinacidén, conocimiento y comprobacién de los datos, en
virtud de los cuales se va a proceder a realizar la propuesta de resolucidn.

INFORME:

PRIMERO: Segun dispone el articulo 67 de la Ley 39/2015 “El derecho a
reclamar prescribe al afio de producido el hecho o el acto gue motive la
indemnizacién o de manifestarse su efecto lesivo”, por lo que la solicitud estéa
presentada dentro del plazo establecido, debiéndose tener en cuenta la fecha de
sanacién de las heridas.

SEGUNDO: Los particulares tendrédn derecho a ser indemnizados “siempre que
la lesidén sea consecuencia del funcionamiento normal o anormal de los servicios
publicos”, es decir, para que nazca la exigencia de responsabilidad patrimonial
a la Administracién, es imprescindible que exista nexo causal (Sentencia del
Tribunal Supremo de 18 de julio de 2012).

Tal y como establecidé la Sentencia de 2 de febrero de 1980 (RJ 1980, 743),
y ha venido reiterando 1la Jjurisprudencia posterior, asi la Sentencia del
Tribunal Supremo, Sala 3% de lo Contencioso-Administrativo de 24 de enero de
2007:

“Para apreciar la existencia de responsabilidad patrimonial de la
Administracidén son precisos los siguientes requisitos:
La efectiva realidad del dafio o perjuicio, evaluable econdémicamente e
individualizado en relacidén a una persona O grupo de personas.
Que el dafio o lesién patrimonial sufrida por el reclamante sea
consecuencia del funcionamiento normal o anormal (es indiferente la
calificacidén) de los servicios publicos en una relacidén directa e
inmediata y exclusiva de causa a efecto, sin intervencién de elementos
extrafios que pudieran influir, alterando, el nexo causal.

U Ausencia de fuerza mayor.

U Que el reclamante no tenga el deber juridico de soportar el dafio

cabalmente causado por su propia conducta.”

TERCERO: Con respecto al requisito de que el dafio o lesidédn patrimonial
sufrida por el reclamante sea consecuencia del funcionamiento normal o anormal
de los servicios publicos en una relacidén directa e inmediata y exclusiva de
causa a efecto, sin intervencidédn de elementos extrafios que pudieran influir,
alterando, el nexo causal.

Seguin indica el informe del Operario de Medio Ambiente de Acuario, el
accidente ocurridé en las instalaciones del Acuario durante una visita al Acuario
de titularidad municipal.



AN}

- El Sefior XXXXXX se cayd al partirse una placa de la planta -2 del suelo
del Acuario. El afectado salidé por su pie y sin poner ninguna queja.

- Las placas de esa y otras zonas se han cambiado por otras de PVC,
material que no se ve afectado por la humedad, para evitar futuras
roturas”.

Por todo ello, podemos afirmar que el Ayuntamiento es propietario del
Acuario de Almufiécar y que los hechos acontecieron tal y cémo se indica,
quedando acreditado el nexo causal.

CUARTO: Una vez acreditado el nexo causal y con respecto al requisito de,
“la efectiva realidad del dafio o perjuicio, evaluable econdmicamente e
individualizado en relacidn a una persona o dJgrupo de personas”, ha guedado
acreditado en el expediente gue la reclamante ha sufrido dafios por los informes
médicos aportados por su parte. (articulo 67.2 de la Ley 39/15, de 1 de octubre
de PACAP).

En cuanto a la evaluacidén econdmica, la Ley 35/2015 de 22 de diciembre, de
reforma del sistema para la valoracidén de los dafios y perjuicios causados a las
personas en accidentes de circulacidén, establece en su articulo 37 la necesidad
de que exista informe médico para la determinacidén y medicidén de las secuelas:

“La determinacidén y medicidn de las secuelas y de las lesiones temporales
ha de realizarse mediante informe médico ajustado a las reglas de este sistema.”

Existen en el expediente dos informes médicos, el aportado por el
interesado y el aportado por la compafiia aseguradora
En el informe médico aportado por el interesado se establece las

siguientes conclusiones:

“Primera: Sufridé accidente de moto el dia 30.7.2019 con fractura grave del
taldén del pie izquierdo.

Segunda: nexo causal: parece que es directo entre la caida y las lesiones
ocurridas. Se cumplen los criterios:
a) De exclusidn, no hay patologia previa
b) Cronoldgico, pues la lesidén es consecutiva al tremendo golpe sufrido por la
energia potencial de la caida de un metro de altura en una persona corpulenta.
c) Topogrdfico, pues las lesiones mantienen concordancia con el mecanismo de
accién de la caida.
d) De intensidad, porque el impacto contra el suelo es suficiente como para
partir varios fragmentos su hueso calcdneo.

Tercera: Siguid un tratamiento adecuado hasta la fecha del alta. Entiendo
que han sido necesarias las sesiones de fisioterapia hasta el 29.6.2020.

Cuarta: Tiempo de baja: 336 dias desglosados en
- Muy Graves: 0, Graves: 45, Moderados: 18, Basicos: 273.

Quinta: Secuelas

03234.Deformidades postraumdticas del pie (1-15): 12 puntos
03224. Anquilosis subastragaliana (5-8): 8 puntos
11002. Perjuicio estético moderado (7-13): 10 puntos
Total S.psicofuncional (20) + estética (10): 30 puntos

Sexta: perjuicio particular por intervenciones quirurgicas (articulo 140):
1. Artoplastia de cadera: grupo V
2. Osteosintesis de fractura de meseta tibial: grupo IV

Séptima: Incapacidad permanente parcial: 4% de menoscabo global de la
persona (tablas AMA).

Octava: Dario moral por PVC: moderado, valorado en un 25% (articulos
107,108 y 109 de la Ley 35/2015)”.

Asi, por la parte interesada se solicita una indemnizacidén total por
importe de 71.158,63 €, con el desglose de 65.149,00 € de indemnizacidédn por



lesiones, méas factura de gastos médicos por importe de 6.009,63 euros que
incluye asistencia ambulatoria y rehabilitacidén en clinica Activa.
Quedando la peticidén de la parte interesada con el siguiente desglose:
Indemnizacién por secuelas
Perjuicio personal |[Baremo médico Baremo econdmico | Importe
béasico 03234 .Deformidades 42 afios 25.657,38 €
Tabla 2.A. postraumdticas del pie (1- (20 puntos)
15): 12 puntos
03224. Anquilosis 9.552,98 €
subastragaliana (5-8) : 8 (10 puntos)
puntos
11002. Perjuicio estético
moderado (7-13): 10 puntos
Perjuicio personal |Perjuicio moral por|De 1.500 € hasta|15.000 €
particulares pérdida de la calidad de|15.000 €
Tabla 2.B. vida ocasionada ©por las
secuelas: Moderado
valorado en un 25%
Perjuicio patrimonial
Tabla 2.C.
Indemnizacidén por lesiones temporales
Perjuicio personal béasico Indemnizacidn por |Numero de dias Importe
Tabla 3.A. dia 273 8.476,65
31,05 € €
Perjuicio personal | Indemnizacidn por |Numero de dias Importe
particulares dia 0
Tabla 3.B. Muy grave: 100 € 45 3.492,45
Grave: 77,51 € 18 €
Moderado: 53,81 € 968,58 €
Perjuicio personal
particular causado
por intervenciones|1.000 €
quirtrgicas (art.|1.000 € 1.000 €
140): 400 € a 1.600 1.000 €
€
Artoplastia de
cadera: grupo V
Osteosintesis de
fractura de meseta
tibial: grupo IV
Perjuicio patrimonial No se recoge en el
Tabla 3.C. informe médico




aportado.

En segundo lugar, existe informe médico pericial de don XXXXXX elaborado
por don Cipriano Gonzalez Ruiz con la siguiente valoracién:

“En referencia a las secuelas, tenemos que valorar la deformidad del pie
en varo, que segun el baremo, se considera entre 1-15 puntos. Como vemos en la
foto, la deformidad no es muy importante y por tanto, no es posible, bajo mi
punto de vista valorarla como un pie catastréfico con una puntuacidén elevada.
Considero 5 puntos.

Debo valorar ademds artrosis postraumdtica subastragalina (1-5) con 4
puntos. En la actualidad no se encuentra en situacidén de anquilosis, ni se le ha
practicado artrodesis, por lo que no se debe valorar esa secuela.

En cuanto al perjuicio estético considero, valorar, perjuicio estético
moderado por la cojera leve, que ocasiona la patologia del pie, considerando 7
puntos.

En cuanto a la estabilizacién lesional se produce el 5/06/20, donde queda
s6lo pendiente de evaluacién quirtrgica, que finalmente no se decidié. Son 311
dias.

De estos, considero de perjuicio personal particular moderado, hasta el
30/09/19 (baja laboral). 62 dias y el resto 249 dias de perjuicio personal
basico.

VALORACION SEGUN LEY 35/2015:

LESIONES TEMPORALES

Perjuicio Personal Particular Moderado...... .62 dias
Perjuicio Personal BASiCO..nn .249 dias

SECUELAS

03234. Deformidad postraumdticas del pie.......5 puntos
03231. Artrosis Postraumética Subastragalina...4 puntos
11002. Perjuicio Estético Moderado........ 7 puntos

INCAPACIDAD LABORAL
No consta concesidén de ningin tipo de incapacidad laboral

PERJUICIO POR PERDIDA DE CALIDAD DE VIDA

El lesionado, no tiene afectadas, ninguna de las Actividades esenciales de la
vida diaria

En cuanto a las actividades especificas del desarrollo personal, sdbélo tiene
afectada la practica de deportes en que sea necesario correr.

Por tanto, la pérdida de calidad de vida es leve. ”

Quedando la evaluacidédn econdmica con el siguiente desglose:

Indemnizacién por secuelas

Perjuicio personal |[Baremo médico Baremo econdémico |Importe
basico 03234 .Deformidades 42 afios 8.508,46 €
Tabla 2.A. postraumaticas del pie (1- (9 puntos)
15): 5 puntos
03231. Artrosis 6.407,08 €
Postraumdtica (7 puntos)
Subastragalina (1-5) : 4
puntos

11002. Perjuicio estético
moderado (7-13): 7 puntos

Perjuicio personal |Perjuicio moral por|De 1.500 € hasta|l.566,23 €
particulares pérdida de la calidad de|15.000 €




Tabla 2.B. vida ocasionada por las
secuelas: Leve

Perjuicio patrimonial

Tabla 2.C.
Indemnizacién por lesiones temporales
Perjuicio personal bésico Indemnizacién por |Nimero de dias Importe
Tabla 3.A. dia 249 7.798,68
31,32 € €
Perjuicio personal | Indemnizacién por |Nimero de dias Importe
particulares dia 0
Tabla 3.B. Muy grave: 100 € 0
Grave: 77,51 € 62 3.366,60
Moderado: 53,81 € €
Perjuicio personal
particular causado
por intervenciones
quirturgicas (art.
140): 400 € a 1.600
€
Perjuicio patrimonial No se recoge en el
Tabla 3.C. informe médico
aportado.

Lo que arroja un importe total de 27.647,05 euros.

Asi, el Real Decreto Legislativo 8/2004, de 29 de octubre, por el dque se
aprueba el texto refundido de la Ley sobre responsabilidad civil y seguro en la
circulacién de vehiculos a motor, modificado por 1la ley 35/2015, de 22 de
septiembre, de reforma del sistema para la valoracién de los dafios y perjuicios
causados a las personas en accidentes de circulacidén, que establece tanto un
baremo médico como un baremo econdémico.

El articulo 40 del indicado texto establece que la cuantia de las partidas
resarcitorias serd la correspondiente a los importes del sistema de valoracidn
vigente a la fecha del accidente, entendiéndose a este efecto la fecha de
curacién de las heridas.

Tales cuantias han sido actualizadas para 2020 por Resolucidén de 30 de
marzo de 2020 de la Direccidén General de Seguros y Fondos de Pensiones, por la
que se hacen ptUblicas las cuantias de las indemnizaciones actualizadas del
sistema para valoracidén de los dafios y perjuicios causados a las personas en
accidentes de circulacién.

Siguiendo el informe pericial elaborado por don Cipriano Gonzalez Ruiz,
Licenciado en medicina y Cirugia, Méster en Peritacidédn Médica, Méaster en
Medicina Forense y Perito Médico de Seguros Acreditado, se establecen:

Para la lesiones temporales:
- Perjuicio personal béasico, entendido como el perjuicio comin que se padece
desde la fecha del accidente hasta el final del proceso curativo o hasta la
estabilizacidén de la lesidén y su conversidn en secuela. Se establecen 249 dias,
tomando como fecha de estabilizacién lesional el 5 de junio de 2020, donde sdlo
queda pendiente de evaluacidn quirtrgica, que finalmente no se decidid.

Dato que se considera acertado.

- El perjuicio personal particular es por pérdida de la calidad de vida,
pudiendo ser muy grave, grave o moderado.




El perjuicio grave es aquel en el que el lesionado pierde temporalmente su
autonomia personal para realizar una parte relevante de las actividades
esenciales de la vida ordinaria o la mayor parte de sus actividades especificas
de desarrollo personal. La estancia hospitalaria constituye un perjuicio de este
grado. (articulo 138 Real Decreto Legislativo 8/2004)

De esta forma, en el informe aportado por el interesado se establecen 45
dias de perjuicio personal grave, asimilados a wuna estancia hospitalaria,
extremo que conforme al informe médico de don Cipriano, rechazamos, por no
existir pérdida de autonomia personal.

El perjuicio moderado es aquél en el que el lesionado pierde temporalmente
la posibilidad de 1llevar a <cabo una parte relevante de sus actividades
especificas de desarrollo personal. En el informe del particular se prevén 18
dias, por haber considerado 45 como grave, y en el informe de don Cipriano se
prevén 62 dias, por considerar de este tipo el Unico perjuicio personal
particular, lo que se considera adecuado y aceptable, mds si cabe teniendo en
cuenta que el propio informe médico que aporta el interesado indica que “recibid
el alta laboral el 30.9.2019 para poder trabajar y seguir con el tratamiento de
su lesidén”, lo que concuerda con el tiempo estimado de perjuicio moderado.

Se recogen en el informe aportado por el ©particular cuantia por
intervenciones quirurgicas. A este respecto, indica el articulo 140 del R.D.L.
8/2004, que el perjuicio personal particular que sufre el lesionado por cada
intervencidén quirtrgica a la que se someta se indemniza con una cantidad situada
entre el minimo y el méximo establecido en la tabla 3.B, en atencidén a las
caracteristicas de la operacidn, complejidad de la técnica quirtrgica y tipo de
anestesia.

La cuantia va de 413,93 € hasta 1.655,73 €.

Y se establecen un grupo V y un grupo IV por importe de 1.000 euros cada
uno.

Sin embargo, en la documentacidén aportada por la parte interesada no
consta la realizacién de ninguna operacidén quirugica y en el informe de don
Cipriano se recoge que la opcidén quirurgica finalmente no se decidid, por lo que
al no existir, no se puede aceptar la peticidén de 2.000 euros en ese concepto.

En Ultimo lugar, dentro de la indemnizacidén por lesiones temporales se
prevé el perjuicio patrimonial. Este, se recoge en el Real Decreto Legislativo
8/2004, de 29 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
sobre responsabilidad civil y seguro en la circulacién de vehiculos a motor,
modificado por la ley 35/2015, de 22 de septiembre, de reforma del sistema para
la valoracidén de los dafios y perjuicios causados a las personas en accidentes de
circulacidén (disposiciones relativas a la tabla 3C), en los articulos 141 vy
siguientes.

Se reclaman por la parte interesada el tratamiento rehabilitador de 1la
clinica Activa, por un importe que asciende a la cantidad de seis mil nueve
euros con sesenta y tres céntimo (6.009,63 €)

A este respecto, la normativa indica que se resarcen los gastos de
asistencia sanitaria y el importe de las protesis, ortesis, ayudas técnicas vy
productos de apoyo para la autonomia personal que por prescripcidén facultativa
necesite el lesionado hasta el final del proceso curativo o estabilizacidn de la
lesidén y su conversidén en secuela, siempre que se Jjustifiquen debidamente y sean
médicamente razonables en atencidén a la lesidn sufrida y a sus circunstancias.

A este respecto hay que indicar que el interesado, segun aporta en su
documentacidn ha estado atendido por el servicio andaluz de salud,
consideridndose en este caso una doble atencién no razonable que el interesado,
por ejemplo, acuda a consulta del servicio andaluz de salud el dia 2/10/2019 y
acuda a consulta ambulatoria el clinica Activa el 4/10/2019, en el mismo sentido
que acuda a consulta en el servicio andaluz de salud el 14/11/2019 y que acuda a
consulta en clinica activa el 18/11/2019, asiste a consulta en el servicio
andaluz de salud el 7/2/2020 y el 27/2/2020 y acude a consulta privada el
19/2/2020 y el 9/3/2020, acude a consulta en el servicio andaluz de salud el
16/6/20 y acude a consulta privada el 5/6/2020 y el 29/6/2020.



En el mismo sentido, el particular aporta un gasto de 209 sesiones de
rehabilitacién en clinica activa. Todo ello por un importe total de 6.009,63
euros.

Se entiendo como no médicamente razonable ese gasto en rehabilitacidén vy
consultas ambulatorias por ser un gasto excesivo en atencidén a la lesidn sufrida

y sus circunstancias, siendo un gasto que la Administracién no tiene que
soportar, conforme a lo previsto en el Real Decreto Legislativo 8/2004, de 29 de
octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley sobre

responsabilidad c¢ivil vy seguro en 1la circulacién de vehiculos a motor,
modificado por la ley 35/2015, de 22 de septiembre, de reforma del sistema para
la valoracidén de los dafios y perjuicios causados a las personas en accidentes de
circulacidén (disposiciones relativas a la tabla 3C).

Recoge la teoria del enriquecimiento injusto el Dictamen del Consejo
Consultivo de Castilla La Mancha 150/2011 sefialando “que la Administracidn
Unicamente queda obligada al abono de lo que sea Jjusto, que el reclamante deberéa
acreditar, en atencién a evitar que el eventual reconocimiento de una
indemnizacidén por responsabilidad patrimonial, en cuantia no debidamente
justificada, dé lugar a un posible enriquecimiento injusto”

En resumen, nuestro Tribunal Supremo ha venido asentando de forma
progresiva, que, en aplicacién de la remisidédn normativa establecida en el
articulo 60.4 de la vigente Ley 29/1998, de 13 de julio, y que rige en el
proceso contencioso-administrativo el principio general, inferido del articulo
1.214 del Cédigo Civil, que atribuye la carga de la prueba a aquél que sostiene
el hecho («semper necesitas probandi incumbit illi qui agit») asi como los
principios consecuentes recogidos en los brocardos que atribuyen la carga de la
prueba a la parte que afirma, no a la que niega (ei incumbit probatio qui dicit
non qui negat) y gque excluye de la necesidad de probar los hechos notorios
(notoria non egent probatione) y los hechos negativos indefinidos (negativa no
sunt probanda). En virtud de lo dicho, en la administracidén del principio sobre
la carga de la prueba, se ha de partir del criterio de que cada parte soporta la
carga de probar los datos que, no siendo notorios ni negativos y teniéndose por
controvertidos, constituyen el supuesto de hecho de la norma cuyas consecuencias
juridicas invoca a su favor (por todas, Sentencias del Tribunal Supremo de fecha
27 de noviembre de 1985, 9 de junio de 1986, 22 de septiembre de 1986, 29 de
enero y 19 de febrero de 1990, 13 de enero, 23 de mayo y 19 de septiembre de
1997 y 21 de septiembre de 1998.

La carga de la prueba de los hechos en que se base la reclamacidén de
responsabilidad patrimonial recae necesariamente sobre el sujeto que la plantea,
lo que incluye la acreditacidédn de su evaluacidén econdbmica, siendo una
formulacién enunciada por nuestra Jjurisprudencia sistemdticamente, que encuentra
su principal apoyo en el articulo 217 de la Ley 1/2000, de 7 de enero de
Enjuiciamiento Civil, que viene a recoger las reglas del “onus probandi”,
sentando la conocida méxima de que incumbe la prueba de las obligaciones al que
reclama su cumplimiento.

Siendo entonces a la parte demandante a quien corresponde la carga de la
prueba sobre la valoracién econdmical, y sobre la base de la teoria del
enriquecimiento injusto, deben rechazarse la peticidén por importe de 6.009,63
euros de la parte reclamante por no justificar que sean gastos necesarios en el
proceso de curacidén o estabilizacidn.

En relacidén a las secuelas permanentes
Siguiendo el informe pericial de la Dr. Cipriano Gonzadlez Ruiz, se
reconoce el siguiente perjuicio personas béasico:

03234 .Deformidades postraumaticas del pie (1-15): 5 puntos. Indica el informe
médico que “en referencia a las secuelas, tenemos que valorar la deformidad del




pie en varo, que segun el baremo, se considera entre 1-15 puntos. Como vemos en
la foto, la deformidad no es muy importante y por tanto, no es posible, bajo mi
punto de vista valorarla como un pie catastré4fico con una puntuacidén elevada.
Considero 5 puntos.”

03231. Artrosis Postraumdtica Subastragalina (1-5): 4 puntos. Indica el informe
médico: “Debo valorar ademds artrosis postraumatica subastragalina (1-5) con 4
puntos. En la actualidad no se encuentra en situacién de anquiliosis, ni se le
ha practicado artrodesis, por lo que no se debe valorar esa secuela.”

11002. Perjuicio estético moderado (7-13): 7 puntos. Indica el informe médico:
“En cuanto al perjuicio estético considero valorar, perjuicio estético moderado
por la cojera leve, que ocasiona la patologia del pie, considerando 7 puntos.”

- Perdjuicio personal particular (Tabla 2.B)

Indica el Dr. Cipriano Gonzalez Ruiz, que el lesionado no tiene afectadas,
ninguna de las actividades esenciales de la vida diaria y que en cuanto a las
actividades especificas del desarrollo personal, sdélo tiene afectada la préactica
de deportes en qgue sea necesario correr, calificando la perdida de calidad de
vida como leve.

Al respecto, el Real Decreto Legislativo 8/2004 de 29 de octubre, por el
que se aprueba el texto refundido de la Ley sobre responsabilidad civil y seguro
en la circulacién de vehiculos a motor, tras la modificacidén de 2015, recoge la
regulacién en los articulos 105 a 112, siendo el apartado 5 del articulo 108 el
que define el perjuicio leve, indicando que “es agquel en el que el lesionado con
secuelas de mads de 6 puntos pierde la posibilidad de llevar a cabo actividades
especificas que tengan especial transcendencia en su desarrollo personal. E1
perjuicio moral por la limitacidén o pérdida parcial de la actividad laboral o
profesional que se venia ejerciendo se considera perjuicio leve con
independencia del numero de puntos que se otorguen a las secuelas.

En tGltimo lugar, con respecto al perjuicio patrimonial de indemnizacidn
por secuelas, no se recoge nada al respecto en la reclamacién. (Tabla 2.C)

Por lo tanto, y conforme al informe de valoracidén del dafio obrante en el
expediente y a la justificacidn expuesta, se podria reconocer una indemnizacidn
por importe de 27.647,05 euros, con el siguiente desglose:

- Lesiones temporales. Perjuicio basico y particular:

Dias con sb6lo perjuicio basico 249 dias (31,32 €/dia)= 7.798,68 €
Dias de perjuicio moderado 62 dias (54,30 €/dia)= 3.366,60 €

- Secuelas. Perjuicio béasico
Puntos psicofisicos 9 = 8.508,46 €
Puntos estéticos 7 = 6.407,08 €

- Secuelas. Perjuicio particulares
Perdida de calidad de vida. LEVE. 1.566,23 €

TOTAL INDEMNIZACION: 27.647,05 €
QUINTO: Igualmente se cumplen el tercer y cuarto requisito, ausencia de

fuerza mavor v gque el reclamante no tenga el deber juridico de soportar el dafio
cabalmente causado por su propia conducta.

SEXTO: ILa Ley 4/2005, de 8 de abril, del Consejo Consultivo de Andalucia,
en su Articulo 17.14 determina que el Consejo Consultivo de Andalucia seréa
consultado preceptivamente en los asuntos siguientes:

“Tratdndose de solicitudes de dictamen que versen sobre reclamaciones en
materia de responsabilidad patrimonial frente a Administraciones Publicas no
pertenecientes a la Administracidén de la Comunidad Autdnoma de Andalucia, el



Consejo Consultivo serd competente para dictaminar cuando la cuantia de la
reclamacidn sea superior a 15.000 euros.”

Por todo ello, y existiendo en este caso una “relacién directa, inmediata
y exclusiva de causa a efecto, sin intervencién de elementos extrafios que
pudieran influir y cambiar el nexo causal” (Sentencia 19 de enero de 1987 (RJ
1987, 426)), ya que el hecho dafioso se debe a la rotura de las placas de la
planta -2 del Acuario, de la zona de transito de visitantes del Acuario, cuyo
mantenimiento corresponde al Ayuntamiento, visto propuesta.
La Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los asistentes, acordé:

PRIMERO. Estimar parcialmente la peticidén de responsabilidad patrimonial de
don XXXXXX consecuencia de los dafios sufridos por el accidente sufrido rotura
de la placa de la planta -2 del Acuario, de la zona de transito de visitantes
del Acuario, habiendo sido confirmada 1la relacién de causalidad entre el
funcionamiento del servicio publico y la lesidén producida y existiendo nexo
causal, exigiendo la responsabilidad patrimonial que exista una relacidén de
causa a efecto entre la actividad administrativa y el resultado dafioso, siendo
este nexo causal elemento fundamental y requisito indispensable para poder
declarar procedente la responsabilidad (Sentencia 1 de junio de 1999 (RJ 1999,
1781)) .

SEGUNDO: Reconocer a don XXXXXX el derecho a una indemnizacién por una
cuantia de veintisiete mil seiscientos cuarenta y siete con cinco céntimos (

27.647,05 €), conforme al siguiente desglose:

Indemnizaciédn por secuelas

Perjuicio personal |[Baremo médico Baremo econdmico | Importe
basico 03234 .Deformidades 42 afios 8.508,46 €
Tabla 2.A. postraumaticas del pie (1- (9 puntos)
15): 5 puntos
03231. Artrosis 6.407,08 €
Postrauméatica (7 puntos)
Subastragalina (1-5): 4
puntos

11002. Perjuicio estético
moderado (7-13): 7 puntos

Perjuicio personal | Perjuicio moral por|De 1.500 € hasta|l.566,23 €
particulares pérdida de la calidad de|15.000 €
Tabla 2.B. vida ocasionada ©por las

secuelas: Leve

Perjuicio patrimonial

Tabla 2.C.
Indemnizacién por lesiones temporales

Perjuicio personal | Indemnizacidén por dia Numero de dias Importe
basico 31,32 € 249 7.798,68 €
Tabla 3.A.
Perjuicio personal | Indemnizacidén por dia Numero de dias Importe
particulares Muy grave: 100 € 0
Tabla 3.B. Grave: 77,51 € 0

Moderado: 53,81 € 62 3.366,60 €

Perjuicio personal

particular causado por

intervenciones quirtrgicas

(art. 140): 400 € a 1.600

€
Perjuicio patrimonial No se recoge en el informe

Tabla 3.C. médico aportado.




TERCERO: Dar traslado del acuerdo que se tome sobre la base de la propuesta
a Mapfre Espafia, Compafiia de Seguros y Reaseguros, S.A., Avda. Aurora 34 - 36
Edf. Mapfre, 29006 - Malaga, para que proceda a la cobertura del siniestro n.°
114083661 conforme a la pdliza n°® XXXXXX, cuya condicidén segunda “alcance del
seguro” indica que se entenderd particularmente cubierta la responsabilidad

civil derivada de 1los siguientes riesgos: - En su calidad de propietario,
arrendatario o wusufructuario de predios, edificios , locales , wvallas ,
semaforos , Jjardines y parques publicos, instalaciones sociales , deportivas ,
sanitarias, docentes y similares., debiendo abonar al interesado 27.397,05 €

CUARTO: Dar traslado del acuerdo a Intervencidén y Tesoreria para que
conforme a lo estipulado en las Condiciones particulares del seguro de
responsabilidad civil general se proceda al pago de la frangquicia de 250 euros
al interesado, previa aportacién del Certificado Bancario.

QUINTO: Remitir el informe-propuesta de resolucidén, Junto con todo el
expediente, al Consejo Consultivo de Andalucia, a los efectos de solicitar
Dictamen preceptivo vy wvinculante en relacidén con la idoneidad o no de la
presente, conforme a lo previsto en la Ley 4/2005, de 8 de abril, del Consejo
Consultivo de Andalucia.”

17°.- Expediente 8958/2020; Responsabilidad Patrimonial; 8950/2020; Por la
Instructora del expediente, se da cuenta de propuesta de traslado de expediente
a la Delegacién Territorial de Fomento, Infraestructuras y Ordenacién del
Territorio en Granada.

En relacidén al expediente de Responsabilidad Patrimonial presentado por
dofia XXXXXX representada por don XXXXXX, con registro de entrada 2020-E-RC-7668
indicando lo siguiente:

h El pasado dia 22 de agosto del corriente afo[2020], sobre
las 12:50 horas d ella mafiana, la Sra. Diaz se encontraba circulando con
la motocicleta de su propiedad, a una velocidad adecuada a las
circunstancias de 1la via, por la carretera suspiro del moro (frente
motrilefio), perteneciente al municipio de Almufiécar, cuando con ocasidn de
una sustancia deslizante que se encontraba derramada en la citada via y
que parecia ser una mancha de gasoil, sufridé la pérdida de al verticalidad
y adherencia de la motocicleta, cayendo junto con esta al suelo”

Habiéndose recogido en el informe de fecha 19/11/2021 del Ingeniero
Técnico de Obras Publicas Municipal:

“1. La comunmente denominada “carretera suspiro del moro”, en el enclave
especificado por el interesado "“frente el motrilero), entendiéndose por
tal, el entorno situado en la glorieta que conecta con las calles C/
Rafael Alberti, C/ Itrabo y C/ Ingenio Real, se corresponde con la
carretera A-4050, recogida en el Catdlogo de Carreteras de Andalucia (Ley
8/2001, de 12 de Junio, de Carreteras de Andalucia. Actualizacidn de la
Red de Carreteras de Andalucia de Diciembre 2020 por la Direccidn General
de Infraestructuras), como Red Autondmica de Carreteras de Andalucia,
formando parte de la Red de Carreteras Convencionales, cuya denominacidn y
caracteristicas son:

RED AUTONOMICA DE CARRETERAS DE ANDALUCIA A
Red de Carreteras Convencionales
MATRICLILA DEMNOMINACON DRIEN FIMAL LOMCGITUC (Ems)

Int. M-323 (Suspiro del
A-4050 De MN-323 a Almufiécar Int. M-340 5913
Miora)



2. Como se puede apreciar en el cuadro anterior, la carretera A-4050
finaliza en la Interseccidén con la carretera N340, (tramo urbano de
Almuniécar). Dado que no existe interseccidén alguna con la carretera N-340,
sSi no un paso a distinto nivel, en la prdctica, y bajos los criterios
técnicos de la Delegacién Territorial de Fomento, Infraestructuras,
Ordenacioén del Territorio, Cultura y Patrimonio Histdrico en Granada, el
final de la carretera es la proyeccion vertical del paso superior de la
carretera N-340.

3. Por tanto, atendiendo al emplazamiento que describe el interesado, y
segun las fotografias del Informe de la Policia Local (n°® parte
4015/2020), el accidente del interesado se produjo en la carretera A-4050,
cuyo titular es la Junta de Andalucia.”

Visto propuesta, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de 1los
asistentes, acordé:

Primero: Trasladar la presente reclamacidén de responsabilidad patrimonial
junto con todos los documentos obrantes en el expediente a la Delegacién
Territorial de Fomento, Infraestructuras y Ordenacidén del Territorio en Granada,
a los efectos de que dirima si esta reclamacidn corresponde a su competencia,
para gue en ese caso continlen la correspondiente tramitacidén procedimental.

Segundo: Solicitar a la Delegacidn Territorial de Fomento,
Infraestructuras y Ordenacién del Territorio en Granada , que comunique al
Ayuntamiento de Almufiécar, si van a proseguir con la resolucidén del expediente,
para proceder al archivo en los servicios municipales.

Tercero: Dar traslado de este acuerdo al interesado, dofla  XXXXXX
representada por D. XXXXXX para su conocimiento, indicadndole que el expediente
ha sido trasladado a la Delegacién Territorial de Fomento, Infraestructuras vy
Ordenacidén del Territorio en Granada para su resolucidn, y que en el caso de que
por no ser competencia de esta, fuera devuelto al Ayuntamiento, se le comunicara
del mismo modo.

Cuarto: Dar traslado a MAPFRE ESPANA, Compafiia de Seguros y Reaseguros, S.A.
Avda. Aurora 34 - 36 Edf. Mapfre 29006 - Malaga.

18°.- Expediente 7100/2021; Responsabilidad Patrimonial; Se da cuenta del
expediente de referencia a instancias de D?® XXXXXX;
Visto el informe-propuesta de la instructora del expediente, siguiente:

En relacién con el expediente n.° 7100/2021, que se estd tramitando en el
Ayuntamiento, sobre la base de los siguientes,

ANTECEDENTES

PRIMERO: Mediante instancia con numero de registro general de entrada Recibo-
2021-E-RC-5026 de fecha 21/06/2021, por Dofia D* XXXXXX se presentd reclamacidn
patrimonial frente al Ayuntamiento por los siguientes hechos:

“El dia 14 de junio a las 11:15 de la mafiana iba caminando por la
acera derecha de la avda. Andalucia, a la altura de la Plaza Antonio Gala,
y al tropezar con un desnivel en el suelo fui dando traspiés hasta caer y
golpearme con el borde del macetero ubicado a la altura de la puerta de
Cajamar. Antes de caer, por reflejo, puse el codo delante de la cabeza que
fue lo que me protegidé. De no haber puesto mi brazo en el borde de 1la
jardinera las consecuencias de mi caida, por culpa del estado tan precario
de la acera, hubiese sido fatal.

Después del golpe en el codo y el pbdbmulo derecho con el borde de la
jardinera me resbalé hacia el suelo golpeédndome la rodilla y quedando casi
inconsciente por el dolor, hasta el punto de gue una transetUnte llamd a
urgencias para solicitar una ambulancia.

En urgencias, la doctora me atendid y adjunto informe médico.



SOLICITO:

- Arreglar urgentemente la acera porque se encuentra en un estado
de alto deterioro y es un peligro para os transeuntes.

- Indemnizacién que me corresponde por los dafio corporales
causados, los perjuicios y los dias de impedimento.”.

SEGUNDO: Con fecha 17/08/2021 se le notifica lo establecido en el articulo 21 de
la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comin de las
Administraciones Publicas, junto a requerimiento de subsanacién conforme
establece el articulo 67.2 de la mencionada ley.

TERCERO: Con fecha 20/07/2021 se emite informe por el Ingeniero Técnico de Obras
Ptiblicas siguiente:

..//.. a peticiédn de la Secretaria General con fecha 05/07/2021, con la
documentacidén que forma el expediente de referencia y visita realizada con
fecha 12/07/2021 al lugar de los hechos, INFORMA:

1. En primer lugar, en este Servicio, no se tiene conocimiento de 1los
hechos relatados por el interesado en Avenida de Andalucia, Almufiécar, ni
de otros similares en dicha zona.

2. Visitada 1la =zona que especifica el interesado, se comprueba el
deterioro de las baldosas y el desnivel generado por el
descascarillamiento de la misma, que segun el interesado fueron la causa
que origind el tropiezo y la posterior caida.

3. Se adjuntan fotografias, donde se puede apreciar una perspectiva
general de las baldosas deterioradas, asi como las dimensiones del resalto
que genera estas deficiencias. La zona que presenta mayor deterioro es una
baldosa con una superficie de descascarillamiento de forma irregular, cuya
diagonal mayor tiene una longitud de 12 cm, y la profundidad méxima es
inferior a 1,5 cm.

4. Tal y como se aprecian en las fotografias adjuntas, una =zona del
desperfecto de la baldosa estd rellena con mortero, coincidiendo el estado
con el que presentaba en las fotografias aportadas por la interesada. No
se observa macetero alguno en el entorno préximo de la baldosa, tal y como
manifiesta el escrito de la interesada.

5. No se han realizado trabajos de reparacién o algun tipo de actuacidn
por parte del Ayuntamiento, que se tenga constancia desde este Servicio.

6. La baldosa que presenta dicha patologia, es un material de marmol
travertino, con un 1indice de porosidad muy alto, que debido a las

solicitaciones \% condiciones ambientales, comienza a deteriorarse
produciendo fracturas y descascarillamiento.
7. Conforme al Documento Técnico sobre el Decreto Andaluz de

Accesibllidad, gque integra el Decreto 293/2009 v la Orden VIV/561/2010,
los pavimentos en itinerarios peatonales deben ser duros, estables,
antideslizantes, continuos v sin resaltes. Como criterio técnico del gue
suscribe, las imperfecciones vy deficiencias gque presenta la baldosa en
cuestidn, en una superficie muy localizada v de pequefias dimensiones, no
tiene la entidad suficiente para considerar que el pavimento no atiende a
las caracteristicas preceptivas indicadas anteriormente.

8. Se aportan las fotografias tomadas en la visita realizada, que
evidencian lo expuesto anteriormente. Lo que se eleva para su
conocimiento.

REPORTAJE FOTOGRAFICO. Avda Andalucia



Foto2. Emplazamiento de la zona que indica el interesado en Avda Andalucia



Foto3. Fractura y descascarillamiento de la baldosa de mérmol travertino. Las
dimensiones de esta patologia en la superficie son de unos 10 cm

Foto4. El descascarillamiento del material, genera irregularidades de hasta 1,5
cm.



Foto5. El descascarillamiento del material, genera irregularidades de hasta 1,5
cm

Foto 6. La irregularidad de la baldosa, en su diagonal, tiene una longitud de 12
cm.

CUARTO: Con fecha 30/08/2021 y 16/09/2021 y registro de entrada numero 2021-FE-
RC-6898 vy registro de entrada 2021-E-RC-7273 respectivamente se aporta
documentacidén al expediente.

En dicha aportacidén, indica la interesada que: “los hechos acaecidos el
pasado 14/06/21, sobre las 11:15 horas, en la Avenida de Andalucia, a la altura
de la Plza de Antonio Gala, de esa localidad, por causa del mal estado del suelo
de la acera de la derecha de la mencionada avenida, (se adjunta fotos), no
hubiese tenido desperfectos y desniveles, que en el dia indicado tenia, no me
hubiese producido estos ningun traspiés, como el que me produjo, terminando con


https://gestiona.espublico.com/dossier.92?x=AufeNmyaRm1quIMFms3N2bM3Z2KQc94MryK668arvS-4nPcgseVWGUIDN8NCHae0fCXNxI*YGkLRGnBS60x9O70k-CHL5STHjH45IyMVvkQZm*2MOZmMhrvR46NASPTn
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una caida y posterior golpe, en cara (pdémulo derecho) y codo del mismo lado
derecho, para evitar un impacto directo en la cabeza con uno de los maceteros
existentes en la mencionada acera, concretamente el ubicado en las inmediaciones
de la oficina de Caja Mar, el cual me produjo unas lesiones, motivo por el cual
fui trasladada al Centro de Salud, por una unidad de Ambulancia, dado el estado
de aturdimiento y malestar en el que me encontraba, lesiones estas de las que he
estado tratédndome, durante un tiempo (se adjunta nuevamente parte médico)”

Ademés, aporta la interesada diversas fotografias del lugar en el que se
produjeron los hechos, y en las que se puede apreciar la distancia existente
entre la gireta que alega la interesada como causante de la caida y el macetero
en frente de Caja Mar en el que indica que se golpeb.

QUINTO: Con fecha 13/09/2021 y mediante resolucidén de alcaldia numero 3313 se
admitié a tramite la solicitud, 1lo que se notificé a 1la interesada el
19/10/2021.

SEXTO: E1 19/10/2021 se puso en conocimiento de la interesada la finalizacidén de
la fase de instruccidén, dando paso al trédmite de audiencia, concediéndole un
plazo de diez dias, quedando de manifiesto el expediente para obtener copias,
formular alegaciones y presentar los documentos y Jjustificaciones que estime
procedentes.

SEPTIMO: Con fecha 17/11/2021 1la responsable de la oficina de atencién al
ciudadano emite el siguiente informe:
“Que consultado el Registro General de Entrada, no se ha encontrado
ninguna alegacidén desde el 20 de octubre de 2021 hasta el dia de la fecha,
al expediente de Responsabilidad Patrimonial, por parte de D?*. XXXXXX.”

OCTAVO: Se han realizado todos los actos de instruccidén que son necesarios para
la determinacién, conocimiento y comprobacidén de los datos, en virtud de 1los
cuales se va a proceder a elevar el expediente para la resolucidén final.

INFORME

PRIMERO: Tal y como dispone la Ley 39/2015, de Procedimiento Administrativo
Comun en su articulo 67.1 “El1l derecho a reclamar prescribird al afio de producido
el hecho o el acto gque motive la indemnizacién o se manifieste su efecto
lesivo”, por lo que la solicitud estéd tramitada dentro del plazo establecido.

SEGUNDO: Para que nazca la exigencia de responsabilidad patrimonial a la
Administracidén, es imprescindible que exista nexo causal entre el funcionamiento



normal o anormal del servicio publico y el resultado lesivo o dafioso producido
(Sentencia del Tribunal Supremo de 18 de julio de 2012).

Tal y como establecidé la Sentencia de 2 de febrero de 1980 (RJ 1980, 743),
y ha venido reiterando 1la Jjurisprudencia posterior, asi la Sentencia del
Tribunal Supremo, Sala 3% de lo Contencioso-Administrativo de 24 de enero de
2007:

“Para apreciar la existencia de responsabilidad patrimonial de la
Administracién son precisos los siguientes requisitos:

a) La efectiva realidad del dafo o perjuicio, evaluable econdémicamente
e individualizado en relacidn a una persona O grupo de personas.

b) El1 dafio o 1lesidén patrimonial sufrida por el reclamante sea
consecuencia del funcionamiento normal o anormal-es indiferente la
calificacidén- de los servicios publicos en una relacidén directa e
inmediata y exclusiva de causa a efecto, sin intervencidédn de elementos
extrafios que pudieran influir, alterando, el nexo causal.

c) Ausencia de fuerza mayor.

d) Que el reclamante no tenga el deber Jjuridico de soportar el dafio
cabalmente causado por su propia conducta.”

En este supuesto debemos detenernos en el segundo requisito, que el dafio
sea consecuencia del funcionamiento de los servicios puUblicos, sin intervencidn
de elementos extrafios. Dentro de este apartado debemos hacer referencia al
funcionamiento del servicio publico.

TERCERO: Con respecto a la entidad de los defectos y su incidencia en el
nexo causal, y apreciando las fotografias aportadas por la propia interesada al
expediente, se deben apreciar diferentes aspectos, primero su entidad, sus
dimensiones y su ubicacidn.

Tal y cémo ha quedado sefialado en el informe emitido por el Ingeniero
Técnico de Obras Publicas:

“La zona gue presenta mayor deterioro es una baldosa con una
superficie de descascarillamiento de forma irregular, cuya diagonal mayor
tiene una longitud de 12 cm, y la profundidad méxima es inferior a 1,5 cm.

Tal y como se aprecian en las fotografias adjuntas, una zona del
desperfecto de la baldosa estd rellena con mortero, coincidiendo el estado
con el que presentaba en las fotografias aportadas por la interesada. No
se observa macetero alguno en el entorno préximo de la baldosa, tal y como
manifiesta el escrito de la interesada.

La baldosa que presenta dicha patologia, es un material de mérmol
travertino, con un indice de porosidad muy alto, que debido a las
solicitaciones y condiciones ambientales, comienza a deteriorarse
produciendo fracturas y descascarillamiento.

Conforme al Documento Técnico sobre el Decreto Andaluz de
Accesibllidad, que integra el Decreto 293/2009 y la Orden VIV/561/2010,
los pavimentos en itinerarios peatonales deben ser duros, estables,
antideslizantes, continuos y sin resaltes. Como criterio técnico del que
suscribe, las imperfecciones y deficiencias que presenta la baldosa en
cuestidén, en una superficie muy localizada y de pequefias dimensiones, no
tiene la entidad suficiente para considerar gque el pavimento no atiende a
las caracteristicas preceptivas indicadas anteriormente.”

Igualmente, en este apartado hay que poner de relieve que se trata de una
via muy transitada, sin que se haya conocido ninguna lesién més en la zona, Vy
que ademds el espacio reservado para los viandantes tiene un ancho de varios
metros como se puede apreciar en la fotografia, unido a que la caida se produce
a plena luz del dia.

Conviene traer a <colacidén la afirmacién ampliamente repetida por
tribunales y consejos consultivos de que la Administracidén no puede ser culpable



de cualquier dafio que los ciudadanos sufran por el mero transito por las vias
publicas, siendo necesario valorar si el dafio se hubiese podido evitar
deambulando con la atencidén correcta. Asi, la sentencia de 13 de abril de 1999
(RJ 1999, 4515), recoge la falta de atencidén del perjudicado, "lesidén producida
a_un peatdn por la caida en la calzada al tropezar con desnivel visible, por
falta de atencidédn del reclamante'.

Con respecto a la imputabilidad de la Administracidén, el Tribunal Supremo
en sentencia de 5 de Jjunio de 1998 vino a seflalar que la prestacién de un
servicio publico por la Administracidédn y la titularidad por parte de ésta de la
infraestructura material no implica que el vigente sistema de responsabilidad
patrimonial objetiva de las Administraciones Publicas convierta a éstas en
aseguradoras universales de todos los riesgos, con el fin de prevenir cualquier
eventualidad desfavorable o dafiosa para los administrados gque pueda producirse
con independencia del actuar del administrado, porque de lo contrario, aquel se
transformaria en un sistema providencialista no contemplado en nuestro
ordenamiento juridico.

Asi, el Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Leén manifestaba en
sentencia de 23 de diciembre de 2005 (JUR 2006\20432), que si un administrado
cae al suelo a causa de una irreqularidad insignificante de la acera, debe
soportar las consecuencias de esa caida, por infortunada que sea. No puede
pretender el administrado que la superficie de las aceras, o sus bordillos se
encuentre en un absoluto alineamiento, totalmente rasante y carente de la més
nimia irreqularidad. La existencia de irreqularidades en las aceras o en sus
bordillos es inevitable en toda poblacién. Cierto es que seria deseable su
inexistencia, pero entonces estariamos exigiendo la perfeccidén absoluta.

El Tribunal Superior de Justicia de Catalufla afirmaba en sentencia de 20
de noviembre de 2006 (JUR2007\139961) :

“dicha responsabilidad solo surge cuando el obstaculo en la calle supera
lo que es el normal limite de atencidén exigible en el deambular, por no
ser exigible como fundamento de una reclamacidén de responsabilidad
patrimonial una total uniformidad en la via publica, sino que el estado de
la via (hablando en un sentido comprensivo de acera y calzada) sea lo
suficientemente uniforme como para resultar facilmente superable con un
nivel de atencién exigible socialmente pues de otra forma se estaria
haciendo un llamamiento a la falta de responsabilidad individual pese a
constituir esa responsabilidad individual uno de los fundamentos de la
vida social, debiendo por tanto entrar en el estudio a la vista de las
concretas circunstancias del caso de si el accidente fue efectivamente
debido a las circunstancias de la via o por el contrario resulta imputable
a una falta de atencién o cuidado exigible a la reclamante”.

Tal y como establece la Sentencia del Tribunal Supremo de 9 de marzo de
1998 “basta con que el riesgo inherente a su utilizacidén haya rebasado 1los
limites impuestos por los estédndares de seguridad exigibles conforme a la
conciencia social.”

Y més clara, la sentencia num. 52/14 del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo ntim. 3 de Granada:

“Con caracter general una caida derivada de un tropiezo en un obstaculo de
dimensiones insignificantes o visibles entrafia un dafio no antijuridico,
que debe soportar el administrado desde el mismo momento en que participa
del servicio publico de aceras o calzadas. Y ello porgque no se puede
pretender que la totalidad de las aceras o calzadas de un caso urbano
cualgquiera se encuentren absolutamente perfectas en su estado de
conservacién y rasante, hasta extremos insoportables.”




“Sin dudar de la caida y del dafo sufrido por la actora, todo lo indicado
supone la ruptura del nexo causal entre el dafio y el funcionamiento de la
Administracidén al no resultar justificada la antijuricidad de aquel, vy
ello conlleva a la desestimacidn de la demanda”

Siguiendo la misma linea, y en un expediente tramitado por esta misma
administracién y por desperfectos en un paso de peatones, de mayor entidad a los
que alega la reclamante actual, se recibidé dictamen del Consejo Consultivo
numero 670/2017, en el que se indica:

“E1l Consejo Consultivo wviene subrayando que aunque se pruebe que el suceso
lesivo ocurre en una via publica y se constate gque la misma presenta
desperfectos o irregularidades, ello no conduce necesariamente al reconocimiento
de la responsabilidad patrimonial, va que la Administracidén no estd llamada a
responder de todo suceso lesivo que se produzca en bienes o instalaciones de
titularidad publica. No es posible convertir a la Administracidén Publica en
aseguradora universal de todos 1os riesgos ratione lici, dando cabida a sucesos
lesivos obrando con la debida diligencia.”

“Este Consejo consultivo ha puesto de manifiesto en supuestos similares que,
“segun la conciencia social (reflejo del més puro sentido comun), no puede
resultar exigible gue el pavimento carezca de fisuras menores o esté en perfecto
estado _en todo el término municipal, como tampoco puede ignorarse dgue el
ciudadano debe observar un deber minimo de cuidado, es decir, una diligencia gue
le permita desenvolverse con normalidad en una via publica, evitando los riesgos
socialmente tolerables v acomodando su conducta a la situacidén de tales
espacios”. Los ciudadanos han de emplear una cierta diligencia cuando se
desenvuelvan por espacios publicos (por cualguier espacio en realidad), de modo
gue puedan sortear tanto las deficiencias o irreqularidades menores gue puedan
existir como la disposicidn propia de los elementos publicos en la organizacidn
espacial gue de ellos haya realizado.

En conclusidén, atendiendo a la doctrina invocada y a las particulares
circunstancias que concurren en el caso examinado, este érgano considera que no
gueda acreditada la relacidén de causalidad entre el dafio invocado y el
funcionamiento del servicio publico, por lo dgque no procede estimar la
reclamacidén interpuesta.”

CUARTO: Siguiendo la linea establecida en el apartado anterior, y teniendo
en cuenta que nos encontramos ante un resalto de 1,5 centimetros, como ha
quedado acreditado por las propias fotografias de la reclamante y por 1los
informes obrantes en el expediente, el Tribunal Superior de Justicia de
Extremadura, Sala de lo Contencioso-Administrativo de 1 de marzo de 2016, n°
31/2016, rec. 12/2016, conoce de un caso similar con un resalto que sobresalia
de la acera 3 centimetros, indicando la sentencia entre otros extremos:

“En cuanto al grosor de la misma consideramos que la altura que sobresalia
del acerado era de 3 centimetros, es decir, un grosor minimo. (..).

La instalacidén de la rejilla es una irregularidad minima que no tiene
entidad suficiente para imputar el dado a la actuacidén administrativa, es
decir, no puede considerarse suficiente para que sean atribuibles a la
Administracién Municipal, en relacidén de causalidad, las consecuencias de una
caida al tropezar con la rejilla, pues en ese caso todos los posibles
accidentes que en relacidn fisica pudieran producirse con tan poco relevantes
deficiencias, irregularidades del pavimento o elementos del mobiliario urbano
pertenecientes a los municipios les serian Iimputables. Por el contrario, en
casos como el presente, no basta con un mero tropiezo, ante la existencia de
tan nimio impedimento como el existente para que el Ayuntamiento sea
responsable de las consecuencias dafiosas gque se puedan producir sobre las vias
y bienes de titularidad municipal. El accidente se produjo al tropezar con la
rejilla -la propia actora en la reclamacidén administrativa y en la demanda




expone que el accidente ocurre “cuando tropezd con un plaza metdlica situada en
el acerado”, lo que no puede admitirse sea un Importante y peligroso obstdculo
o deficiencia, mds, teniendo en cuenta que la acera era amplia y la rejilla
podia ser detectada con facilidad por su tamado y material.

El referido obstdculo no se considera relevante para entender existente la
requerida relacidén de causalidad pues no se consideran 1idoneas las pequefdas
deficiencias o irregularidades existentes en una acera para provocar la caida
que se produjo , atendiendo a factores de adecuacidén para la produccidén del
resultado lesivo que tuvo lugar, la minima diligencia y atencidén que es
exigible para deambular por la via publica a todos los peatones y al estandar
de eficacia que es exigible a los servicios municipales de ejecucidn y
conservacidén, pues, en otro caso, se llegaria a la exigencia de un estdndar de
eficacia que excederia de 1los que comunmente se reputan obligatorios en la
actualidad y convertiriamos a las Administraciones Publicas en asequradoras
universales de todos los riesgos con el fin de prevenir cualquier eventualidad
desfavorable o dafiosa para los administrados con independencia del actuar
administrativo, transformando el sistema de responsabilidad de las
Administraciones Publicas en un sistema providencialista no contemplado en
nuestro ordenamiento juridico, como ha dicho el Tribunal Supremo en las
sentencias de fechas 5 de Junio de 1998 ( Aranzadi 1998/5169) y 13 de
Septiembre de 2002 ( 2002/8649) .

En términos similares, se pronuncia la sentencia del Tribunal Supremo de
fecha 17 de Mayo de 2001 (E1 Derecho 2001/32887) en el caso de un tropiezo con
una bola ubicada en la acera para impedir el estacionamiento de vehiculos que
era visible y de regular tamafilo. La sentencia del Tribunal Superior de Justicia
de Navarra de 29 de Julio de 2002 (referencia Aranzadi 2002/253996), en un
supuesto de loseta de dos centimetros de grosor levantada por las raices de un
darbol. La sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia de 11 de
Enero de 2003 (Aranzadi 2003/127683), que contempla el supuesto de falta de una
loseta en una via publica céntrica y principal de la ciudad, sefialando la Sala
que la causa de la caida es la desatencién y descuido de la demandante cuando
caminaba por aquel lugar en que faltaba la loseta. Esta Sala de Justicia del
Tribunal Superior de Justicia de Extremadura ha ofrecido idéntica solucidn para
supuestos similares. Sirvan como ejemplo, el caso de una baldosa suelta en el
cementerio municipal de Cdceres (recurso contencioso-administrativo numero
715/2000), el mantenimiento de un poste metdlico para colocar un cartel
informativo o publicidad que era un elemento visible tanto en su altura como en
su base y estaba situada al lado de una zona donde cambia la linea de baldosas
de la acera (recurso numero 13/2001), aqujeros y baldosas rotas de escasa
entidad en la acera de la C/ Gil Cordero de Cdceres (recurso numero 283/2001),
grietas en el asfalto de una calle urbana (recurso numero 1200/2001), baldosa
levantada (recurso numero 1538/2001), rebaje en el asfalto junto a un imbornal
(recurso numero 1556/2001), hueco entre baldosas (recurso numero 355/2002),
rebaje de una alcantarilla en un paso de peatones (recurso numero 1181/2002),
falta de baldosas en una rampa en Badajoz (recurso numero 346/2003) o baldosa
rota y levantada en la avenida de 1la Hispanidad de Cdceres (recurso de
apelacién numero 70/2009), aplicando ahora la misma doctrina por su evidente
similitud, 1o gque nos conduce a la desestimacidn del presente recurso de
apelacién en cuanto a la pretensién de declaracidon de responsabilidad
patrimonial. ”

En la misma linea, el Tribunal Superior de Justicia de Extremadura, en su
Sentencia ntm. 93/2009 de 27 marzo, indica en su fundamento de derecho segundo:

“La parte actora imputa el resultado lesivo a la actuacidn administrativa
debido a la existencia de una baldosa del acerado que se encontraba rota y
levantada. En coincidencia, con lo expuesto por el Magistrado de instancia,
esta Sala de Justicia ha examinado las fotografias que muestran el lugar donde
la caida se produjo, pudiéndose observar una acera de bastante anchura y que el
desperfecto afecta exclusivamente a una baldosa rota, parte de la cual se ha
desprendido del pavimento. Se trata, por tanto, de un deterioro de escaso
tamafio, sin que pueda afirmarse que el acerado mostraba un estado de sumo




deterioro o que fuera un obstdculo insalvable. La baldosa rota y en parte
desprendida del suelo es una irregularidad minima que no tiene entidad
suficiente para imputar el dafio a la actuacién administrativa, es decir, no
puede considerarse suficiente para que sean atribuibles a la Administracidn
Municipal, en relacidén de causalidad, las consecuencias de un tropiezo -como el
que describe la apelante en su denuncia ante la Policia Local de Cdceres y en
el hecho primero de su demanda-, pues en este caso todos 1los posibles
accidentes que en relacidén fisica pudieran producirse con tan poco relevantes
obstdculos o elementos del mobiliario urbano perteneciente a los municipios les
serian imputables. Por el contrario, en casos como el presente, no basta con un
mero tropiezo, ante la existencia de tan nimio Iimpedimento como el existente,
para que el Ayuntamiento sea responsable de las consecuencias dafiosas que se
puedan producir sobre las vias y bienes de titularidad municipal. El1 accidente
se produjo al tropezar con esa baldosa, 1lo que no puede admitirse sea un
importante y peligroso obstdculo, mds, teniendo en cuenta la hora en que se
dice ocurridé -las 19:30 horas de un 28 de Septiembre- en que existe suficiente
visibilidad, se trata de una acera con una amplitud suficiente para deambular
por la misa y el siniestro se produjo en el numero de la calle de acceso a la
vivienda donde reside la recurrente, lugar, por tanto, que debia conocer al
transitar por el mismo de manera frecuente.

En consecuencia, el referido obstdculo no se considera por lo tanto
relevante para entender existente la requerida relacidn de causalidad pues no
se consideran iddneos los pequefios desperfectos existentes en una acera para
provocar la caida que se produjo, atendiendo a factores de adecuacidén para la
produccion del resultado lesivo que tuvo lugar, la minima diligencia y atencién
que es exigible para deambular por la via publica a todos los peatones y al
estdndar de eficacia que es exigible a los servicios municipales de
conservacién pues, en otro caso, se llegaria a la exigencia de un estdndar de
eficacia que excederia de 1los que comunmente se reputan obligatorios en la
actualidad y convertiriamos a las Administraciones Publicas en aseguradoras
universales de todos los riesgos con el fin de prevenir cualquier eventualidad
desfavorable o dafdosa para los administrados con 1independencia del actuar
administrativo, transformando el sistema de responsabilidad de las
Administraciones Publicas en un sistema providencialista no contemplado en
nuestro ordenamiento juridico, como ha dicho el Tribunal Supremo en las
sentencias de fechas 5 de Junio de 1998 (Aranzadi 1998/5169) y 13 de Septiembre
de 2002 (2002/8649 ).”

Y E1 Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledbn, Valladolid, en
Sentencia num. 308/2008 de 12 febrero. (JUR 2008\356665) :

“Por lo tanto, ha de entenderse que si el suelo era fdcilmente perceptible
por los usuarios y dofla Cristina no consta que tuviese ninguna deficiencia en
el deambular, debe entenderse que si la caida se produjo efectivamente, ello se
debié a que la actora no iba atenta a las circunstancias del lugar, y que una
minima diligencia 1le hubiese permitido eludir, sin ninguin problema, un
obstdculo claramente apreciable, sin que, por otra parte, haya datos que
impidan entender que el paso era imprescindible hacerlo por ese lugar o que las
circunstancias concretas -falta de 1luz, aglomeracidén de personas, etc.-
impedian eludirlo.

V.- Desde esta perspectiva debe considerarse la falta de responsabilidad
imputable a la administracidén, no porque ésta no esté obligada a tener en buen
estado las plazas y vias publicas, lo que, indudablemente, le corresponde segun
la legislacioén municipal, sino porque en el concreto supuesto que se examina la
responsabilidad de la administracién, desde el punto de vista de la relacién de
causalidad entre los hechos y el dafio, se ve interrumpida por la actuacién de
la perjudicada quien pudo, y debid, apercibirse, sin ninguin problema, de la
ausencia de baldosas en el lugar de los hechos y ello quiebra, como se dice, la
relacién de causalidad entre ambos elementos de la misma, lo que conduce,
derechamente a la desestimacién que se hace de la demanda, sin necesidad de
entrar en otras consideraciones respecto a otros de los extremos debatidos por
las partes en sus escritos de alegaciones, los cuales en modo alguno alterarian
el resultado final del proceso que se alcanza con esta sentencia.”




QUINTO: En la misma linea mantenida, el Consejo Consultivo de Andalucia en
Dictamen 0314/2019 recoge:

“En el supuesto sometido a consulta, la reclamante alega que la caida se
produjo porque una de las baldosas del acerado se encontraba levantada.

De los elementos de prueba incorporados al expediente puede extraerse la
conclusidén tanto de que la caida tuvo lugar por la razdn referida, como que, en
efecto, la baldosa se encontraba levantada.

Sin embargo, ello no significa que exista sin mds responsabilidad
patrimonial, pues debe recordarse que no todo funcionamiento normal o anormal
de wun ‘“servicio publico” genera responsabilidad patrimonial sino, como es
loégico, tanto uno como otro siempre y cuando dicho funcionamiento sea el
determinante del dafio. Solo asi se puede entender adecuadamente nuestro sistema
de responsabilidad objetiva, pues de otro modo el instituto de la
responsabilidad patrimonial se convertiria en una suerte de seguro universal
frente al proceder administrativo (entre otros, dictdmenes 776/2015, 143/2016 y
281/2016) o sistema providencialista (STS de 5 de junio de 1998, y Sentencia
del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia de 30 de julio de 2012, entre
otras).

Eso significa que solo hay responsabilidad si tal funcionamiento ha sido
el determinante del dafio, y que éste sea debido a otros factores (SSTS de 21 de
marzo, 23 de mayo, 10 de octubre y 25 de noviembre de 1995; 25 de noviembre y 2
de diciembre de 1996, 16 de noviembre de 1998; 20 de febrero; 13 de marzo y 29
de marzo de 1999 y 19 de junio de 2007, entre otras).

En el caso sometido a consideracion, las fotografias aportadas revelan que
el desperfecto denunciado no tiene la relevancia suficiente para otorgar
virtualidad al instituto de la responsabilidad patrimonial; sostener otra cosa
supondria elevar la exigencia de correccidn del funcionamiento del servicio a
niveles imposibles de satisfacer.

Como ha declarado reiteradamente este Consejo Consultivo, los ciudadanos
han de emplear una cierta diligencia cuando se desenvuelvan por espacios
publicos (por cualquier espacio en realidad) de modo que puedan sortear tanto
las deficiencias o 1irregularidades menores que puedan existir como la
disposicidén propia de los elementos publicos en la organizacidn espacial que de
ellos se haya realizado.”

Y en su Dictamen 0058/2019:

“En relacién con la materia que nos ocupa, ha de recordarse que es
doctrina reiterada de este Consejo que, en los eventos dafiosos correspondientes
a “caidas en via publica”, deben distinguirse los supuestos que Iimplican una
manifiesta infraccidn de los deberes de diligencia en el cuidado de la via
publica (por ejemplo: grandes socavones, ausencia de seflalizaciones,
seflalizaciones tan confusas que conduzcan al accidente), los cuales serian una
manifestacion de la inobservancia por parte de la Administracidén del deber de
cuidado y vigilancia que le es atribuido por el ordenamiento juridico, de
aquellos otros desperfectos de la via publica, o consecuencia de prestacidén de
determinados servicios, que deben ser soportados por los ciudadanos. No resulta
exigible, segtin la conciencia social, que en una gran ciudad el pavimento de
toda ella carezca de fisuras menores,_o no haya alguna ausencia de losetas,
pues la tarea que conduciria a ello es prdcticamente Imposible e inasumible
desde el punto de vista del coste. También se exige del ciudadano una
diligencia y unos deberes minimos de cuidado, si bien se impondrd siempre una
valoracion de las circunstancias presidida por un instrumento interpretativo ya
conocido en nuestro Derecho y suficientemente consagrado, como es el principio
de razonabilidad.”

Sigue el Consejo Consultivo de Andalucia sefalando en Dictamen 0328/2016:

“No obstante lo anterior, la propuesta de resolucidén se remite a la
doctrina de este Consejo Consultivo y subraya que en las fotografias aportadas
se aprecia una baldosa deteriorada en un acera ancha, en la que se aprecian al



menos cinco baldosas en buen estado. Asimismo, la propuesta de resolucidn
destaca (al igual que la compafiia aseguradora H.) que el accidente se produjo a
las once de la mafiana, de manera que nada impedia al reclamante observar la
unica baldosa rota y evitar el paso sobre ella.

Aunque el representante del reclamante sostiene que la posicidén de la losa
rota, cercana a la esquina de la calle, puede explicar que el interesado no se
diera cuenta del desperfecto, dado que es “habitual que existan tramos de
sombra que Iimpedirian ver correctamente la existencia de desperfectos en el
acerado”, lo cierto es que en el informe de la Policia Local, no se indica que
el desperfecto fuese poco visible, pese a ubicarse “en la esquina del edificio
Rincén del Mar num. 65”7 con la calle Arturo Rubinstein. Si los policias locales
hubieran apreciado dicha peligrosidad, se habria sefializado y acotado el
desperfecto hasta su reparacidén, y no consta ninguna 1indicacidn en este
sentido.

En suma, con los elementos de juicio que resultan del expediente no puede
considerarse acreditada la relacidén de causalidad entre el "“funcionamiento del
servicio” y el dafio por el que se reclama, en el sentido exigido por el
instituto de la responsabilidad patrimonial. Por 1lo expuesto, se considera
ajustada a Derecho la propuesta de resolucidn, en la que se viene a considerar
que el accidente pudo ser evitado por la propia victima, conclusidn que se
considera razonable dadas las circunstancias concurrentes _(ocurre con luz del
dia y en un acerado ancho).”

Y en Dictamen 281/2016:

“Sin embargo, eso no significa que exista responsabilidad patrimonial.
Este Consejo suele recordar que no todo funcionamiento anormal (o normal)
genera responsabilidad patrimonial, sino solo aquél que haya sido determinante
del dafio y ese rasgo es precisamente lo que falta aqui.

En efecto, para empezar esos “restos de hormigdén” tienen una entidad
irrelevante para que el 1instituto de la responsabilidad patrimonial tenga
virtualidad. Llegar a otra conclusidén supondria en la prdctica convertir a la
responsabilidad patrimonial en una suerte de seguro universal, algo incluso
ajeno al propio sentido comun, pues las fotografias aportadas muestran que
aquellos restos ocupan, en el mejor de 1los casos, una extensidon de 11
centimetros y una altura que no llega a 2 centimetros.

Y es que, como hemos declarado reiteradamente, 1los ciudadanos han de
emplear una cierta diligencia cuando se desenvuelvan por espacios publicos (por
cualquier espacio en realidad) de modo que puedan sortear tanto las
deficiencias o irregularidades menores que puedan existir como la disposicidn
propia de los elementos publicos en la organizacidn espacial que de ellos se
haya realizado.

Ademds, y en relacién con ello, dado que la caida se produjo sobre las
10:30 horas de un 18 de julio, es claro que la luminosidad era suficiente para
apreciar la irreqularidad referida. (..)

Es cierto que la reclamante alega que el acerado no estaba totalmente
disponible para su trdnsito y que la calzada estaba cortada para el trafico
rodado por la existencia de un mercadillo, 1lo que no se desmiente por la
Administracidén. Pero el caso es que, primero, el acerado permitia el trdnsito
peatonal, aunque fuese limitadamente y, segundo, aun cuando la calzada
estuviese disponible para tal trdnsito, la irregularidad referida no tiene
entidad suficiente para generar el juego del 1instituto de la responsabilidad
patrimonial, como se ha sefialado.

Por tanto, con los elementos de juicio que arroja el expediente, no puede
considerarse acreditada la relacion de causalidad entre el funcionamiento del
servicio y el dafio por el que se reclama.”

Y con respecto a la reparacidén que se produjo meses después, dentro del devenir
normal del servicio de mantenimiento municipal, debemos traer a colacidén el
Dictamen num. 22/2016 del Consejo Consultivo del Principado de Asturias que
establece:

“(..) como venimos afirmando de modo reiterado, la posterior reparacidn del
defecto no supone reconocimiento municipal de incumplimiento del estdndar, sino



expresion de la mdxima diligencia en el cumplimiento de sus deberes de
conservacidn.

En definitiva, no puede imputarse el accidente al servicio publico, sino
que nos hallamos ante la concrecién del riesgo que toda persona asume cuando
camina por espacios de la via publica. Lo que ha de demandarse del servicio
publico es el despliegue de una diligencia adecuada para que un riesgo minimo
no se transforme, por su accidén u omisidén, en un peligro cierto, que no que
elimine o, en su defecto, cubra todo tipo de riesgos, porque se convertiria en
un seguro universal que trasladaria a la sociedad en su conjunto la
responsabilidad de cualquier manifestacidén dafiosa de sucesos o accidentes que,
aunque ocurran en un espacio publico, debe soportar el particular como riesgos
generales de la vida individual y colectiva.

En consecuencia, no resulta preciso analizar la valoracidn econdémica del
darfio.

En merito a lo expuesto, el Consejo Consultivo del Principado de Asturias
dictamina que no procede declarar la responsabilidad patrimonial solicitada
(...)"

Con respecto al hecho de la anchura de la acera, ya mencionado, el
Dictamen del Consejo Consultivo de Andalucia 525/2017 aclara que los elementos
ornamentales, &arboles u otras ocupaciones de la acera no impiden al viandante el
paso por el lugar sobrante, (en el mismo sentido que el Dictamen 281/2016 ya
analizado) :

“Si a esas perfectas condiciones climdticas y de visibilidad, junto al
conocimiento del lugar por la reclamante, unimos la evidencia de las imdgenes
fotogrdficas incorporadas al expediente, la conclusidon es que la reclamacidn
debe ser rechazada. Demuestran las mismas una acera ocupada en su lado interior
por un andamio, wuna amplia franja del mismo acerado que permite el paso
peatonal, a continuacidén un alcorque en el lado exterior donde tiene lugar la
caida. E1 alcorque se encuentra en Optimas condiciones, sin resaltos ni
irregularidades, ocupado en su centro por el tocén o base del tronco del drbol
cortado, de una altura de unos 50 cms.

En el informe del inspector municipal se describe el lugar indicando 1o
siguiente:

“Junto al alcorque se encuentra un leve hundimiento de aproximadamente
unos de 25 cm de longitud y unos 10 mm de profundidad. En las fotografias
aportadas este defecto quedaria tapado parcialmente por el colchdn que aparece
en las mismas. Aparece un alcorque, de medidas 1,40 x 1,40 m. en el extremo del
acerado, con los restos de una palmera. Los bordillos estdn en buen estado y la
tierra del alcorque se encuentra entre 5 y 7 cm por debajo de la rasante.

La anchura del acerado en este punto es de 3,40 metros. Segun aparece en
las fotografias aportadas, la zona libre de paso que quedaba en el acerado
cuando estaba colocado el andamio (medida segun referencias visuales) era de,
aproximadamente, 1,40 metros de ancho (desde el extremo del andamio hasta el
punto donde comienza el alcorque, quedando este excluido de dicha medicidn).
Esta zona de paso actualmente estd libre de defectos u obstdculos, y en buen
estado de conservaciodn.”

Queda acreditado, por tanto, que la zona de paso expedita era de
suficiente amplitud y que el alcorque no revestia peligro alguno. Solamente un
deambular carente de precaucidén justifica la caida, que por lo demds pudo y
debié ser evitada con una diligencia exigible a quien camina por una via
publica.

Esta conducta de la ahora reclamante 1impide que podamos apreciar la
necesaria relacidén causal entre el dafio y el servicio publico, dictamindndose
en consecuencia favorablemente la propuesta desestimatoria elaborada.”

El dictamen del Consejo Consultivo de Andalucia 688/2017, referente a una
caida peatonal, vy antes de reconocer la inexistencia de responsabilidad
patrimonial, se indica:

“En el caso que nos ocupa, hos encontramos, como Se aprecia en las
fotografias, con que el desperfecto consiste en la existencia puntual de una
unica loseta que estd ligeramente levantada en el acerado, elevacidn que es de
un centimetro, tal y como verifica el técnico municipal tras girar visita al



lugar. Ademds, la caida acontece a plena luz del dia, en un espacio abierto y
despejado, en lugar perfectamente conocido por la accidentada ya que refiere ir
a desayunar con asiduidad al mismo bar, con lo que basta un minimo y normal
cuidado para evitar cualquier tipo de tropiezo. Ademds, en el mismo momento en
que se tiene conocimiento del accidente se emite orden para su reparacidén.”

El Dictamen 481/2017 del Consejo Consultivo de Andalucia, respecto a
losetas levantas por las raices de arboles:

“Pero, por otro lado, si el supuesto desperfecto del acerado aducido hubiera
motivado la caida, las pruebas fotogrdficas 1ncorporadas al expediente
evidencian que nos encontramos ante una peticidn econdmica totalmente infundada
ya que lo uUnico que se aprecia es la existencia de un ligerisimo abombamiento
de la amplia acera que ocasiona un desnivel respeto al resto de las_baldosas de
l o 2 cms., ocasionado por las raices 1internas de un drbol ubicado en un
alcorque que delimita perfectamente la zona destinada al paso de peatones. Ni
siquiera podemos considerar como desperfecto de la acera lo que solamente es
una irrelevante deformidad o desnivel con la que resulta mds dificil tropezar
que evitarla, mds aun a las 11 horas de un 13 de mayo en el que la visibilidad
es perfecta.

Una minima diligencia hubiera evitado el siniestro, siendo por tanto la
conducta de quien ahora reclama la que provoca la ruptura del nexo causal que
imprescindiblemente ha de existir entre el dafio sufrido y el servicio publico.
Como este Consejo ha declarado reiteradamente no todo funcionamiento anormal
(como no todo funcionamiento normal) generan sin mas responsabilidad
patrimonial, sino que es necesario que ese funcionamiento haya sido
determinante del dafio. Como se dijera, entre otros, en los dictamenes 627/2015
y 669/2016, la responsabilidad objetiva de la Administracidén significa que ésta
puede responder tanto en caso de funcionamiento anormal como en el supuesto de
funcionamiento normal de los servicios publicos, no que deba responder
automdticamente en tales casos. En este sentido, en el dictamen 810/2013 de
este Consejo Consultivo se advierte que ni la titularidad publica de la via, ni
el deber de conservacidn de la misma en las mejores condiciones posibles para
el trdnsito de personas y vehiculos, comportan la automdtica atribucidn de
responsabilidad al Ayuntamiento reclamado. En efecto, no basta con probar que
un accidente se ha producido en una via publica para que surja el derecho a la
indemnizacién. Si asi fuera, las Administraciones Publicas se convertirian en
aseguradoras universales de todos los riesgos <ratione loci (o ratione
materiae), 1incluso cuando el suceso dafdoso pudiera haberse evitado por el
damnificado obrando con la debida diligencia.

Y también sigquiendo tal doctrina puede volver a recordarse gque si se aceptara
un planteamiento maximalista como el que se acaba de indicar, la
responsabilidad objetiva de la Administracidén se transformaria en un sistema
providencialista no contemplado en nuestro ordenamiento Jjuridico (STS de 5
junio de 1998). Sdélo atendiendo a la rica casuistica que presentan 1los
expedientes de responsabilidad por caidas en una via publica puede llegarse a
apreciar la existencia de responsabilidad o a descartar su existencia,
considerando que aquélla presupone un nexo causal directo e inmediato entre el
funcionamiento del servicio publico y el dafio alegado, que queda roto si el
evento dafoso se debe a la conducta de la propia victima.

Por tanto, tal y como ya hemos anticipado, con los elementos de juicio que
arroja el expediente no puede considerarse acreditada la relacidén de causalidad
entre el “funcionamiento del servicio” y el dafio por el que se reclama.”

En el mismo sentido el Consejo Consultivo de Andalucia ha venido denegando la
existencia de responsabilidad patrimonial en casos similares al que ahora se
trata, asi el dictamen 480/2017, por un desperfecto de 20 milimetros, niega la
existencia de responsabilidad patrimonial, el Dictamen 759/2016 por una arqueta
levantada 1 o 2 cm, el dictamen 303/2016 por soleria levantada y en mal estado,
el dictamen 752/2015 por losa del acerado que se encontraba levantada y fuera de



su sitio, el dictamen 648/2015, 883/2014, 787/2013, 690/2013, 688/2013,
517/2013, 391/2013, 285/2012, 734/2011, 670/2011.

Visto propuesta, 1la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los
asistentes, acordé:

PRIMERO. Desestimar la peticién de responsabilidad patrimonial de D?
XXXXXX, como consecuencia de los dafios sufridos por caida a causa de una
baldosa descascarillada, no habiendo sido confirmada la relacidén de causalidad
entre el funcionamiento del servicio publico vy la lesién producida ni
existiendo nexo causal, exigiendo la responsabilidad patrimonial que exista una
relacidén de causa a efecto entre la actividad administrativa y el resultado
dafioso, siendo este nexo causal elemento fundamental y requisito indispensable
para poder declarar procedente la responsabilidad (Sentencia 1 de junio de 1999
(RJ 1999, 1781)), pudiendo el accidente haber sido evitado por la propia
victima al ocurrir con luz y un acerado ancho, como ha venido recogiendo el
Consejo Consultivo de Andalucia.

SEGUNDO: Dar traslado del acuerdo que se tome sobre 1la base de la
propuesta a Mapfre Espafia, Compafiia de Seguros y Reaseguros, S.A., Avda. Aurora
34 - 36 Edf. Mapfre, 29006 - Malaga, con n° de siniestro L34655041 y cubierto
con el numero de pdliza 0962170003651.

TERCERO: Notificar a la interesada indicédndole 1los recursos que puede
interponer y el plazo para interponerlos.

19°.- Expediente 12236/2021; Convenio Instituto Nicolas Barré; Se da cuenta
de Convenio de colaboracidén entre el Ayuntamiento de Almufiécar y el Instituto
Nicoléds Barré.

La Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los asistentes, acordéd:
Primero. Prestar su conformidad al mismo.
Segundo. Se publique en el Portal de Transparencia del Ayuntamiento de
Almufiécar.

20°.- Expediente 669/2021; Concesién ayudas Covid-19; Por el Concejal-
Delegado de Hacienda, se da cuenta de propuesta definitiva de justificacién y
pago de las ayudas econdémicas para negocios del municipio de Almuifiécar con
establecimiento fisico abierto al publico afectados por el cese de la actividad
por la declaracién del estado de alarma por el COVID-19.

En relacidén a las ayudas concedidas por acuerdo de Junta de Gobierno Local
de 06/10/2021 para negocios del municipio de Almufiécar con establecimientos
fisicos abiertos al publico, afectados por el cese de la actividad por la
declaracién del estado de alarma por el Covid-19. 13 de diciembre de 2021, de
justificacidén de las ayudas concedidas y revisadas hasta la fecha.

Visto el articulo 14 de las Bases Reguladoras, que indica: “el pago de las
ayudas se hard en un pago unico por la totalidad del importe concedido, mediante
transferencia bancaria, una vez justificada”.

Visto propuesta, la Junta de Gobierno Local, por wunanimidad de 1los
asistentes, acordé:

PRIMERO. Dar por justificadas las siguientes ayudas, y por las cantidades
indicadas:

TERCERO/DNI (CIF) IMPORTE IMPORTE
CONCEDIDO JUSTIFICADO

XXXXXX 700 € 713,97 €
XXXXXX 700 € 751,58 €
XXXXXX 700 € 1171,26 €
HKXXKXXX 700 € 703,29 €
KXKXXX 700 € 1158 €

XXXXXX 700 € 926,47 €
XXXXXX 700 € 2892,75 €
XXXXXX 700 € 926,47 €
XXXXXX 700 € 734,07 €




KXXXKX 700 € 926,47 €
XXKXXXX 700 € 1000 €
XXXXXX 700 € 826,97 €
XXXXXX 700 € 810,67 €
XXXXXX 700 € 917,67 €
XXXXXX 700 € 926,47 €
XXKXKXKXX 700 € 763,04 €
XXXXXX 700 € 926,47 €
KXXXKX 700 € 858,45 €
XXKXXXX 700 € 926,47 €
XXXXXX 700 € 1047,07 €
XXXXXX 700 € 1377 €
XXXXXX 700 € 781,99 €
XXXXXX 700 € 928,39 €
XXKXKXKXX 700 € 855,61 €
XXXXXX 700 € 926,47 €
KXXXKX 700 € 758,95 €
XXKXXXX 700 € 824,47 €
XXXXXX 700 € 701,63 €
XXKXXXX 700 € 999,21 €
XXKXXXX 700 € 1044,44 €
XXKXXXX 700 € 1212,62 €
XXKXKXKXX 700 € 816 €
XXXXXX 700 € 1153,44 €
KXXXKX 700 € 905,81 €
XXKXXXX 700 € 926,47 €
XXXXXX 700 € 926,47 €
XXXXXX 700 € 3592,75 €
XXXXXX 700 € 788,34 €
XXXXXX 700 € 1231,58 €
XXKXXKXX 700 € 2671,84 €
XXXXXX 700 € 995,55 €
XXKXXXX 700 € 1711,19 €
XXKXXXX 700 € 2137,38 €
XXXXXX 700 € 2792,01 €
XXXXXX 700 € 910 €
XXXXXX 700 € 1928,83 €
XXXXXX 700 € 5576,34 €
XXKXKXKXX 700 € 1005,14 €
XXXXXX 700 € 1059,89 €
KXXXKX 700 € 945,90 €
XXKXXXX 700 € 2894,34 €
XXXXXX 700 € 1134,09 €
XXXXXX 700 € 1070,08 €
SEGUNDO. Dar por Jjustificadas, por menor importe al concedido, segin la
documentacidén presentada, a los siguientes interesados:
TERCERO/DNI (CIF) IMPORTE IMPORTE
CONCEDIDO JUSTIFICADO
XXXXXX 700 € 574,43 €
XXXXXX 700 € 574,43 €

TERCERO. Ordenar el pago de las ayudas justificadas.

CUARTO. Anular de contabilidad los importes no justificados correctamente.

QUINTO. Dar traslado de la presente Resolucidén a los Servicios Econdmicos
para su conocimiento y ejecucidn.

21°.- Expediente 12891/2021; Bases una plaza Cabo-Bombero promocién interna;
por el Jefe de RR.HH. Y OO.AA. se propone la aprobacidén de las siguientes bases:

“BASES QUE REGIRAN LA CONVOCATORIA PARA LA COBERTURA DEFINITIVA POR PROMOCION
INTERNA DE UNA PLAZA VACANTE EN LA PLANTILLA DE FUNCIONARIOS DE CABO DEL



SERVICIO DE EXTINCION DE INCENDIOS Y SALVAMENTO DEL AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR
INCLUIDA EN LA OFERTA DE EMPLEO PUBLICO DEL ANO 2021.

1l.- Objeto de la convocatoria.

1.1. Es objeto de la presente convocatoria la provisidén por promocidén interna
de una plaza de Cabo del Servicio de Extincidédn de Incendios del Ayuntamiento de
Almufiécar incluida en la plantilla de funcionarios de este Ayuntamiento, Grupo
C-2, Nivel de Complemento de Destino 17, Escala de Administracién Especial,
Subescala de Servicios Especiales, categoria de Cabo de bomberos,
correspondiente a la Oferta de Empleo Publico del afio 2021. (Boletin Oficial de
la Provincia de Granada n°® 16, de 26 de enero de 2021.

1.2. A quienes les corresponda cubrir estas plazas se les encomendaran, entre
otras, las funciones propias de la Escala Bédsica a la que pertenecen, descritas
en la Ley 2/2002 de 11 de noviembre de Gestidén de Emergencias de Andalucia.

2.- Normas aplicables.

La presente convocatoria se regird por lo dispuesto en las presentes bases
especificas, y por lo establecido en el Real Decreto Legislativo 5/2015 , de 30
de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Estatuto
Basico del Empleado Publico, la Ley 7/1985, de 2 de abril, de Bases de Régimen
Local, el Real Decreto Legislativo 781/1986, el Real Decreto 896/1991, de 7 de
junio, y el Real Decreto 364/1995, de 10 de marzo.

3.- Requisitos de los/as aspirantes.

3.1 Para la admisidén a la realizacidén de las pruebas selectivas se deberan

reunir los siguientes requisitos:

a) Ser funcionario/a en propiedad del Ayuntamiento de Almufiécar en la categoria
de Bombero/a o Bombero/a Conductor/a y tener una antigiiedad de, al menos, dos

afios de servicio activo en esta categoria.

b) Estar en posesién del Titulo de Bachiller, Técnico o equivalente, segun el
art. 76 del R.D.L. 5/2015, Texto Refundido de la Ley del Estatuto Basico del
Empleado Publico. La equivalencia se acreditaréa, en sSu caso, con la
certificacién expedida por el organismo competente en la materia o con la
disposicién en la que se establece la misma y, en su caso, el BOE en que se
publica.

3.2 Todos los requisitos a que se refiere la base 3.1. deberdn poseerse en el
momento de finalizar el plazo de presentacidén de instancias y mantenerse durante

todo el proceso.

4 .- Solicitudes.

4.1. El1 plazo de presentacidén de solicitudes serd de veinte dias habiles a
contar desde el siguiente al de la publicacidén del anuncio de la convocatoria en
el Boletin Oficial del Estado.



4.2. Las solicitudes se presentardn en el Registro General del Ayuntamiento o
conforme a lo dispuesto en el art. 16 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo ComGn de las Administraciones Publicas en la sede
electrbénica del Ayuntamiento de Almufiécar (https://almunecar.sedelectronica.es)
a través del trdmite: [PROCESO SELECTIVO PROMOCION INTERNA PLAZA CABO BOMBERO].

4.3. A la solicitud deberéd acompafiarse la siguiente documentacidn:

- Fotocopia del DNI, pasaporte o documento nacional equivalente en el caso de
extranjeros.

- Fotocopia de los méritos alegados, para su valoracidén en la fase Concurso.

- Resguardo acreditativo de haber satisfecho el importe de los derechos de
examen que ascienden a 57,44 euros, cantidad que deberd ser abonada a la
Tesoreria Municipal mediante ingreso en cualquiera de las entidades bancarias
colaboradoras del Ayuntamiento conforme a la Ordenanza fiscal reguladora de la
tasa de acceso al empleo publico del Ayuntamiento de Almufiécar (BOP 17/03/2011 y
por el importe fijado en el BOP n° 233 de 04/12/2012). Epigrafe 1. Grupo C-2. A
través del modelo de autoliquidacién que podrén realizar en el Portal del
Ciudadano del Ayuntamiento de Almufiécar:
https://contribuyente.almunecar.es:8443/portal/noEstatica.do?opc id=89%&pes cod=-
2&ent_id=l&idioma:l\ DERECHOS DE EXAMEN\ Tarifa 004-GENERAL GRUPO C-2.

4.4. La falta de abono total de los derechos de examen dentro del plazo de

presentacién de instancias es motivo de exclusidédn insubsanable.

4.5. La presentacidén de la solicitud supone el compromiso de aceptacidén de las
condiciones y requisitos exigidos en las bases.

5.- Admisién de aspirantes.

5.1. Finalizado el plazo de presentacién de instancias se dictard Resolucidén de
la Alcaldia aprobando la lista provisional de admitidos/as y excluidos/as y se
publicard en el tabldén de anuncios y en la pagina web del Ayuntamiento de
Almufiécar concediéndose un plazo de diez dias hébiles para subsanacidén de
defectos y presentacién de reclamaciones, desde el dia siguiente a dicha
publicacién.

5.2. Terminado el plazo de subsanacidén de deficiencias se dictard Resolucidén de
la Alcaldia aprobando la 1lista definitiva de admitidos/as y excluidos/as,
indicando lugar, fecha y hora de celebracién del ejercicio de la fase de
oposicidén, asi como la composicidén del Tribunal Calificador. La citada
Resolucién se publicard en el tablén de anuncios y en la pégina web del
Ayuntamiento.

6.- Composicién del tribunal de seleccién.

6.1. E1l tribunal calificador estard compuesto por un/a presidente/a, un/a
secretario/a y tres vocales. Todos/as sus componentes tendrdn voz y voto.


https://almunecar.sedelectronica.es/

6.2. Los/as componentes del Tribunal deberdn poseer titulacidén o especializacidn
de igual o superior nivel de titulacién a la exigida para el ingreso en las
plazas convocadas.

6.3. Junto a los/as titulares se nombrardn suplentes, en igual numero y con los

mismos requisitos.

6.4. E1 Tribunal podréd contar, para todas o algunas de las pruebas, con la
colaboracién de asesores técnicos, con voz y sin voto, los/as cuales deberéan
limitarse al ejercicio de su especialidad técnica.

6.5. E1 Tribunal no podra constituirse, ni actuar, sin la asistencia de méas de
la mitad de sus miembros, titulares o suplentes, indistintamente, siendo
necesaria siempre la presencia del Presidente/a y del Secretario/a. El1 Tribunal
decidiréd por mayoria de votos de sus miembros presentes todas las dudas vy
propuestas que surjan en aplicacidén de las normas contenidas en estas bases, y
estard facultado para resolver las cuestiones gque puedan suscitarse durante la
realizacién de las pruebas, velar por el buen desarrollo del proceso selectivo,
calificar las pruebas establecidas y aplicar los baremos correspondientes.

7.- Inicio de convocatoria y celebracién de pruebas.

7.1. Los/as aspirantes seradn convocados para cada ejercicio en llamamiento
unico, siendo excluidos quienes no comparezcan, salvo en los casos de fuerza
mayor, debidamente justificada vy libremente apreciada por el Tribunal. La
incomparecencia del/la aspirante a cualquiera de los ejercicios obligatorios
determinard automdticamente el decaimiento de su derecho a participar en el
mismo ejercicio, quedando excluido/a del proceso selectivo.

7.2. Todos los avisos, citaciones y convocatorias que el Tribunal haya de hacer
a los/as aspirantes se realizardn uUnicamente por medio del tabldén de anuncios.

8.- Procedimiento de Selecciédn.

El procedimiento de seleccidén de los/as aspirantes serd el de concurso-
oposicidén. La puntuacidédn méxima del proceso selectivo serd de 100 puntos.

8.1. FASE DE OPOSICION.

8.1.1. La fase de oposicidén constard de dos ejercicios de caracter obligatorio y
eliminatorio.

La puntuacidén méxima a otorgar en la fase de oposicidén serd de 60 puntos.
Primer ejercicio.- (30 puntos)

Constaréd de dos partes debiendo superar ambas y siendo el resultado de la prueba
la suma de las puntuaciones obtenidas en cada una de ellas.

Primera parte.- Consistird en contestar por escrito, un cuestionario de 60
preguntas tipo test, con cuatro respuestas alternativas, en un tiempo de 60



minutos. Serd elaborado por el Tribunal inmediatamente antes de su realizacidn y
versard sobre los temas contenidos en el Anexo I de esta convocatoria.

El criterio de correccidn serd el siguiente: por cada tres preguntas incorrectas
se invalidard una correcta.

Se puntuard de 0 a 15 puntos siendo necesario para superarlo un minimo de 7,5
puntos.

E1l cuestionario que se elabore contard con 5 preguntas méds de reserva dJue
sustituirédn, por su orden, a las preguntas que, en su caso, pudieran ser objeto
de anulacién.

Segunda parte.- Consistird en contestar por escrito una serie de preguntas de
desarrollo de caréacter tedbrico-practico, en un tiempo de 60 minutos, fijando el
tribunal los criterios de correccidn previamente a la realizacidédn del ejercicio,
y versaran sobre los temas contenidos en el Bloque 2 del Anexo I de esta
convocatoria.

Se puntuard de 0 a 15 puntos siendo necesario para superarlo un minimo de 7,5
puntos.

Segundo ejercicio.- (30 puntos)

Consistird en realizar las pruebas que a continuacidén se relacionan, con las
marcas minimas que se especifican, la no superacidén de estas marcas supondran la

exclusidén del aspirante del proceso selectivo.

1%. Trepa de cuerda.

Finalidad: Resistencia y potencia muscular del tren superior.

Ejecucidén: La persona aspirante, sentada en el suelo con piernas abiertas,
cogerd con ambas manos la cuerda, encontrdndose la mano superior en su maximo
alcance. A partir de aqui trepar sin ayuda de las piernas hasta la linea de meta
situada a 5 m de altura del suelo; a continuacidén destrepar de la misma forma,
hasta quedar sentada en el suelo sin que sean los pies los que primero hagan el
contacto.

Dos intentos.

2% . Salto de longitud a pies juntos.

Finalidad: Medir o valorar la fuerza explosiva (potencia) de la musculatura
extensor de las piernas.

Posicidén inicial: la persona aspirante se colocard de pie tras la linea de salto
(sin pasarla) y de frente a la zona de caida. Los pies tienen que estar a la
misma altura, juntos o ligeramente separados. A la sefial del juez/a, la persona
aspirante flexionard el tronco vy las ©piernas, pudiendo balancear los
brazos para realizar, posteriormente, un movimiento explosivo de salto hacia



delante. La caida debe ser equilibrada, no permitiéndose ninglin apoyo posterior
con las manos en el suelo.

El salto serd nulo:

- Cuando una vez separados los pies en el suelo, vuelvan a apoyarse para la
impulsidén definitiva. El salto debe realizarse con un solo impulso de los pies.

- Cuando se pise la linea en el momento de la impulsién.
- Cuando se produce un apoyo alternativo y no simultdneo del despegue.

Dos intentos.

3%. Dominadas.

Finalidad: Flexiones de brazos para medir la fuerza rédpida de los musculos
dorsales y flexores del tren superior.

Ejecucidén: Suspendido en una escala o barra, con agarre digito-palmar hacia el
frente, se realizaréd flexiones de brazos hasta sobrepasar la barbilla el borde
de la escala o barra, y bajar nuevamente hasta la extensidén total de brazos vy
hombros sin 1limite de tiempo, realizando el minimo de repeticiones que
corresponda.

No seran validas las flexiones que: No se inicien con la extensidén total de los
brazos.

La barbilla no sobrepase el plano horizontal de la barra o escala.

El balanceo sea superior a 40 cm desde la vertical del eje de la barra.

Dos intentos

4%, Press de Banca con 40 kg (incluida la barra) durante 30 segundos.

Finalidad: Medir la potencia (fuerza explosiva y resistencia) de los musculos
pectorales.

Ejecucidén: La persona aspirante habrd de tenderse boca arriba sobre un banco
gimnéstico, donde habrad de realizar un nuUmero de extensiones o empujes en
treinta segundos. La forma de ejecutar las extensiones o empujes del codo
deberdn ser completas, siendo el movimiento del recorrido de los brazos
perpendicular (90°) respecto al cuerpo.

Dos intentos.



58, Carrera de 1.500 m lisos.

Finalidad: evaluar el nivel de resistencia de la persona aspirante para la
realizacidén de esfuerzos mds o menos largos y de mads o menos intensidad.

Ejecucidén: Recorrer una distancia de 1.500 m en el menor tiempo posible.

Dos intentos.
62%. Natacidén (100 metros estilo libre).

Finalidad: mediar la adaptacién de la persona aspirante al medio acuatico tanto
en la modalidad de nado.

Desarrollo: consiste en realizar un recorrido de ida y vuelta en una piscina de
25 metros, realizando un recorrido total de 100 metros, nadando de forma libre.

Ejecucidén: Cada aspirante se situard al borde de la piscina, fuera del agua, y a
la sefial de los jueces se lanzard al agua y, sin tocar la pared ni la corchera,

recorrerd la distancia marcada.

Se permitird un uUnico intento, excepto en el caso de una salida nula donde se
permitirdn dos intentos.

Las puntuaciones minimas exigidas para la superacidén de las pruebas fisicas asi
como el baremo de puntuacidén de las mismas seran las establecidas en el Anexo II
de las presentes bases.

8.2. FASE DE CONCURSO.

La fase de concurso serd posterior a la de oposicidén y solo contard para
aquellos aspirantes que hayan superado previamente la fase de oposiciédn.
Consistird en la calificacidén de los méritos alegados y debidamente acreditados
por los/as aspirantes, de acuerdo con el Baremo que a continuacién se establece.
S6lo podrdn valorarse aquellos méritos obtenidos antes de la fecha en que
termine el plazo de admisidén de instancias de la correspondiente convocatoria.

La puntuacidén maéxima a otorgar en la fase de concurso serd de 40 puntos.

8.2.1. Méritos profesionales: Puntuacidén méxima 20 puntos.

Por cada mes de servicios prestados como Bombero Conductor del Servicio de
Prevencidén y Extincién de Incendios, 0,10 puntos.

8.2.2. Formacién: Puntuacidn maxima 20 puntos.

-Formacién recibida:



Se considerard en este apartado la asistencia a cursos, seminarios, congresos,
jornadas o similar, impartidos por organismos publicos y/o oficiales,
relacionados con el temario que consta en el Anexo I de esta convocatoria,
valordndose mediante la aplicacidén de la siguiente férmula:

Aquellos cursos de una duracidén superior o igual a 10 horas e inferior a 400
horas, por cada hora se valorarada con 0,010 puntos.

Aquellos cursos con menos de 10 horas o que no especifiquen su duracidbn, se

valorardn a razén de 0,005 puntos por curso.

8.2.3. Aplicacién del concurso:

Los puntos obtenidos en la fase de concurso se sumardn a la puntuacidén obtenida
en la fase de oposicidédn a los efectos de establecer el orden definitivo de
aprobados. Estos puntos no podrédn ser aplicados para superar los ejercicios de
la fase de oposicién.

9.- Calificacién final.

9.1. La calificacién final vendréd determinada por la suma de las puntuaciones
obtenidas en las fases de oposicidén y concurso sin gque en ningtn caso la
puntuacidén obtenida en la fase de concurso pueda ser tenida en cuenta para
superar las pruebas de la fase de oposicidn.

9.2. En el supuesto de que dos o mas personas obtuvieran igual puntuacién, el
orden de prelacidén, se establecerd atendiendo a la mayor calificacidén obtenida
en la primera parte del primer ejercicio de la fase de oposicién consistente en
el cuestionario tipo test.

9.3. E1 Tribunal haréd publica la relacién de aprobados/as por orden de
puntuacién, en el tabldén de anuncios del Ayuntamiento (web municipal), elevando
al o6rgano correspondiente del Ayuntamiento propuesta de el/la aspirante que
deberéd obtener el nombramiento.

10.- Propuesta final, nombramiento y toma de posesiédn.

Tras la propuesta final, que no podrd contener un numero de aspirantes superior
al numero de plazas convocadas, el/la aspirante serd nombrado/a funcionario/a de
carrera y deberd tomar posesidén en el plazo de 48 horas, a contar del siguiente
al que le sea notificado el nombramiento, debiendo previamente prestar juramento
o promesa de conformidad con lo establecido en el Real Decreto 707/1979, de 5 de
abril, regulador de la férmula para toma de posesidn de cargos o funciones
publicas. En idéntico plazo (48 horas) deberd ejercer la opcidn prevista en el
articulo 10 Ley 53/84, de 26 de diciembre. De no tomar posesidén en el plazo
indicado se entenderd que renuncia a todos los derechos derivados del proceso
selectivo.

11.- Recursos.



Contra las presentes Bases podrd interponerse recurso potestativo de reposicidn
ante el dérgano que aprobd las Bases en el plazo de un mes, contado a partir del
dia siguiente al de su publicacién en el Boletin Oficial del Estado, o bien
interponer directamente recurso contencioso administrativo en el plazo de dos
meses, contados igualmente desde el dia siguiente al de su Ultima publicaciédn,
ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo correspondiente, todo ello de
conformidad con los articulos 114.c), 123 y 124 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico y 46 de la Ley 29/1998, de 13 de
julio, Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa. En el caso de
interposicidén de recurso de reposicidn, se deberd esperar a que éste se resuelva
y notifique, o bien a que pueda ser entendido como desestimado en virtud de
silencio.

No obstante lo anterior, los/as interesados/as podrédn presentar cualquier otro
recurso que estimen procedente en defensa de sus derechos e intereses.

ANEXO I
TEMARIO
Blogque 1.

1. Ley 2/2002 de Gestidén de Emergencias de Andalucia. Organizacidén general de
emergencias. Especial referencia al titulo IITI.

2. Ley 31/1995 de Prevencidén de Riesgos laborales. Objeto, &mbito de aplicacién.
Derechos y obligaciones. Servicios de prevencidn.

3. Planes de emergencia municipales.

Blogque 2.
4. Protocolos de intervencidn y trenes de salida en el SEIS de Almufiécar.

5. Red de carreteras de toda el &rea de influencia del SEIS de Almufécar.
Ubicacién y localizacién de los diferentes nlcleos de poblacidén y poligonos
industriales del &rea de influencia del SEIS. Localizacién de edificios
singulares y turisticos del municipio de Almufiécar. Callejero.

6. Vehiculos de los SEIS. Normativa. Especial referencia al Servicio de
Prevencidén, Extincidén de Incendios y Salvamento de Almufiécar.

7. Las transmisiones en los Servicios de bomberos. Especial referencia al
Servicio de Prevencidédn, Extincién de Incendios y Salvamento de Almufécar.

8. Resistencia al fuego de los elementos constructivos. Referencia a las
clasificaciones establecidas mediante RD. 842/2013 y el Cdédigo Técnico de la
Edificacién, Documento Basico de Seguridad en caso de Incendio, DB SI-1 al DB SI
6.

9. Apuntalamientos, acodalamientos, entibaciones y apeos de edificaciones.



10. Primeros auxilios y socorrismo. Conceptos bésicos. RCP. Asfixias. Heridas.
Quemaduras y traumatismos: definiciones, clasificacidén. Transporte de heridos.
Material y equipos necesarios. Soporte vital bésico.

11. Hidrdulica. Bombas del SEIS de Almufiécar.

12. Identificacién, riesgos, medidas de proteccidén y normas de actuacidn ante

incidentes con mercancias peligrosas.

13. Consideraciones basicas en la extincidén de incendios industriales.
14. Consideraciones béasicas en la extincidén de incendios forestales.
15. Desarrollo y control de incendios confinados.

16. Resistencia, proteccidén y extincidn de incendios en edificios con estructura
metdlica.

17. Resistencia, proteccidén y extincidén de incendios en edificios con estructura
de madera.

18. Instalaciones de proteccidédn contra incendios. RIPCI

19. Proteccidén y evacuacidédn de personas encerradas en ascensores.
20. Medidas de prevencién y actuacidn en escapes de gas.

21. Medidas de prevencién y actuacidn ante el riesgo eléctrico.

22. Organizacién y ejecucidn de maniobras para el rescate de personas atrapadas
en accidentes de trafico.

23. Herramientas, dispositivos y maniobras bésicas para el rescate en altura de
personas.

ANEXO II

PUNTUACION MARCAS CABOS HOMBRES

PRUEBAS/ 5 5,5 6 6,5 7 7,5 8 8,5 9 9,5 10
PUNTUACION

TREPA CUERDA | < 14”7 |< 137|< 13”7|< 12”7|< 12" < < 11”7|< 107 < 107 | < 97| < 9”7

5 5 11”5 5 5
SEGUNDOS
SALTO 1,70 (1,78 |1, 86|1 ,94|2, 02|2, 10(2, 18|2, 26| 2, 34 |2, 42| 2, 50
METROS

DOMINADAS 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21




REPETICIONES
PRESS BANCA 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35
EXTENSION
CARRERA 1000 < 4" < < < < < < < < 3° < < 3°12
30”7 |4°227|4°14”7|4°067(3°587|3°50”|3%42”|3°36”| 28 7 | 320 ”
MINUTOS/ ”
SEGUNDOS
NATACION 100 |1 “457|1427| 1 [|1°36”| 1 1° 1 1 1 21~ 1 |1 “15”
MTRS *39” 337 | 30”7 | 277 | “24” *18”
TIEMPO
PUNTUACION MARCAS CABOS MUJERES
PRUEBAS/ 5 5,5 6 6,5 7 7,5 8 8,5 9 9,5 10
PUNTUACION
TREPA CUERDA | < 16”7 | < 157 |< 157|< 14”|< 147 < |[< 13”7|< 12”]|< 12”] < 107 | < 10”
5 5 13”5 5 5
SEGUNDOS
SALTO 1,50 | 1,58 |1, 641 ,70|1, 78|11, 86[/1, 94|22, 02|2, 10| 2, 18| 2, 26
METROS
DOMINADAS 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
REPETICIONES
PRESS BANCA 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
EXTENSION
CARRERA 1000 < 4° < < < < < < < < 3'|< 3°'25|< 317
45”7 | 4°377(4°2974°217|4°137|4°057(3°49”7|3 41”| 33~ ” ”
MINUTOS/
SEGUNDOS
NATACION 100 |1 “s55”7|1'527| 1 [1467| 1 1° 1 1 1 1 "28”7|1 “25”
MTRS 149”7 43”7 | 40”7 | *377 | 34”7 | “31”
TIEMPO




Vista propuesta, la Junta de Gobierno Local, por wunanimidad de 1los
asistentes, acordéd:
Aprobar las bases para la provisidén por promocidédn interna de una plaza de
Cabo del Servicio de Extincién de Incendios del Ayuntamiento de Almufiécar
incluida en la plantilla de funcionarios de este Ayuntamiento, Grupo C-2, Nivel
de Complemento de Destino 17, Escala de Administracidédn Especial, Subescala de
Servicios Especiales, categoria de Cabo de bomberos, correspondiente a la Oferta
de Empleo Publico del afio 2021. (Boletin Oficial de la Provincia de Granada n°
16, de 26 de enero de 2021.

Previa Declaracién de Urgencia, la Junta de Gobierno Local conocié y dictaminéd
de los siguientes asuntos no comprendidos en el Orden del Dia:

Urgencia 1; Expediente 8125/2020; Responsabilidad Patrimonial; Se da cuenta
del expediente de referencia a instancias de D® XXXXXX;
Visto el informe-propuesta de la instructora del expediente:

En relacidén con el expediente n.° 8125/2021, que se estd tramitando en el
Ayuntamiento, sobre la base de los siguientes,

ANTECEDENTES

PRIMERO: Mediante instancia con numero de Registro General de Entrada nuUmero
2020-E-RC-6808 presentada por dofla XXXXXX, se solicita reclamacidén de
responsabilidad patrimonial con el siguiente contenido:

“[...] el pasado dia 25/08/2020 en la via conocida como Avda. Europa, a la
altura del n.° 7, (Edificio Picasso), existe una arqueta, sin inscripciédn,
mal ajustada en su marco, presentando un resalte de desnivel con el
pavimento como consecuencia de esta circunstancia la que su la que
suscribe tropezdé con el borde saliente ©perdiendo el equilibrio vy
golpeédndose con el suelo, caida que le provocd contusiones”...

iy

(Fotografia aportada por la interesada)
SEGUNDO: Con fecha 22/09/2021 se notifica los extremos del articulo 21 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas junto a requerimiento de subsanacién.



TERCERO: Con nUmero de Registro General de Entrada 2021-E-RE-7423 de fecha
16/09/2021 D. XXXXXX presenta subsanacidén, en representacidén de la interesada.

CUARTO: E1 20 de septiembre de 2021 se emitié informe por el Ingeniero Técnico
de obras publicas siguiente:

“.., a peticién de la Secretaria General con fecha 16/09/2021, con la
documentacidén que forma el expediente de referencia y visita realizada con
fecha 17/09/2021 al lugar de los hechos, INFORMA:

1. En primer lugar, en este Servicio, no se tiene conocimiento de 1los
hechos relatados por el interesado en Avda. Europa de Almufiécar, ni de
otros similares en dicha zona.
2. La arqueta a la que se hace alusién, se corresponde con un registro de
la canalizacién de alumbrado publico, de titularidad municipal.
3. Las dimensiones del resalto, entre el borde del marco y la tapa, tal y
como se puede apreciar en las fotografias n® 3 y 4 adjuntas, es de 7 mm.
Bajo el criterio del técnico que suscribe, es un resalto minimo,
existiendo de forma generalizada en las vias publicas urbanas de
Almufiécar, muchos resaltos de dicho orden, bien por el relieve de algunos
pavimentos artisticos (empedrados, adoquines rusticos, etc), alcorques,
rejillas, registros u otros elementos. Si bien, conforme a la al Decreto
293/2009, y Orden de VIV/561/2010 por la que se desarrolla el documento
técnico de condiciones béasicas de accesibilidad y no discriminacién para
el acceso y la utilizacidén de los espacios publicos urbanizados, en su
articulo 12 correspondiente a Rejillas, alcorques y tapas de instalacién,
dice:
1. Las rejillas, alcorques y tapas de instalacidén ubicados en las
dreas de uso peatonal se colocardn de manera que no invadan el
itinerario peatonal accesible, salvo en aquellos casos en que las
tapas de instalacidn deban colocarse, necesariamente, en
plataforma Unica o prdéximas a la linea de fachada o parcela.
2. Las rejillas, alcorques y tapas de instalacidén se colocaréan
enrasadas con el pavimento circundante, cumpliendo ademéas los
siguientes requisitos:
a) Cuando estén ubicadas en &reas de uso peatonal, sus aberturas
tendrén una dimensidén que permita la inscripcidén de un circulo de
1 cm de didmetro como méximo. b) Cuando estén ubicadas en 1la
calzada, sus aberturas tendran una dimensidén que permita la
inscripcién de un circulo de 2,5 cm de didmetro como maximo.
c) Cuando el enrejado, ubicado en las &reas de uso peatonal, este
formado ©por vacios longitudinales se orientaran en sentido
transversal a la direccidén de la marcha.
4. La normativa de accesibilidad no establece la tolerancia en cuanto a lo
que considera enrasada con el pavimento circundante. Si establece, por el
contrario las dimensiones méximas que pueden tener las aberturas o huecos
de paso de dichas tapas o rejillas, siendo de 10 mm, como maximo, con la
vigente normativa. Con la nueva Orden TMA 851/2021 (que entrard en vigor
el préximo 2 de Enero de 2022), esta limitacidén se establece en 16 mm.
5. Por tanto, es evidente que existe un pequefio resalto (7 mm) entre el
borde de la tapa y el marco perimetral, que podria ser susceptible de
reparacién, pero resultaria inviable actuar en todos los resaltos de dicha
magnitud, de las vias urbanas de Almufiécar, por falta de medios vy
recursos. Consultado con el Servicio de Mantenimiento, no han llevado a
cabo ninguna actuacién sobre dicha tapa.
6. La tapa del registro de alumbrado publico se sitlla en un acerado cuyas
dimensiones supera los 3 metros de ancho, y se emplaza de forma visible y
aislada en el centro del acerado, como se puede apreciar en las
fotografias n® 1 y 2 adjuntas.
7. Se desconocen la existencia de otras caidas con motivo del estado de la
tapa del registro de alumbrado publico, a la que hace referencia este
informe.



REPORTAJE FOTOGRAFICO. Avda. Europa

Foto 2. Arqueta de alumbrado puiblico objeto del informe.



afo 3. Resalto enire ef marco y fapa de registro, equivalente al didmetro de un boligrafo de la marca bic

Fotod. Diametro del bofigrafo de la marca BIC: 0.7 cm

QUINTO: Se emite Resolucidén de la Alcaldia 2021-3510 de 24 de septiembre de 2021
admitiendo a trémite la reclamacidn, notificada el 20 de octubre de 2021.

SEXTO: Con fecha 10 de noviembre de 2021 se puso en conocimiento de la
interesada la finalizacidén de la fase de instruccidén, dando paso al tramite de
audiencia, concediéndole un plazo de diez dias, quedando de manifiesto el
expediente para obtener copias, formular alegaciones y presentar los documentos
y Jjustificaciones que estime procedentes.

SEPTIMO: Con fecha 16 de noviembre de 2021 se persondé en el Ayuntamiento siendo
facilitada copia del informe Ingeniero Técnico de obras publicas.

OCTAVO: Con fecha 30.11.2021 se emite por la responsable de la OAC el siguiente
informe:
“Que consultado el Registro General de Entrada, no se ha encontrado
ninguna alegacién desde el 11 de noviembre 2021 hasta el dia de la fecha,
al expediente de Responsabilidad Patrimonial, por parte de D?. XXXXXX con
D.N.I.: XXXXXX.”



NOVENO: Se han realizado todos los actos de instruccidén que son necesarios para
la determinacidén, conocimiento y comprobacién de los datos, en virtud de los
cuales se va a proceder a realizar la propuesta de resoluciédn.

INFORME

PRIMERO: Tal y ~como dispone la Ley 39/2015, de Procedimiento
Administrativo ComGn en su articulo 67.1 “El1l derecho a reclamar prescribird al
afilo de producido el hecho o el acto que motive la indemnizacién o se manifieste
su efecto lesivo” por lo que la solicitud estd tramitada dentro del plazo
establecido.

SEGUNDO: Para que nazca la exigencia de responsabilidad patrimonial a la
Administracién, es imprescindible que exista nexo causal entre el funcionamiento
normal o anormal del servicio publico y el resultado lesivo o dafioso producido
(Sentencia del Tribunal Supremo de 18 de julio de 2012).

Tal y como establecidé la Sentencia de 2 de febrero de 1980 (RJ 1980, 743),
y ha venido reiterando 1la Jjurisprudencia posterior, asi la Sentencia del
Tribunal Supremo, Sala 3% de lo Contencioso-Administrativo de 24 de enero de
2007:

“Para apreciar la existencia de responsabilidad patrimonial de 1la
Administracidén son precisos los siguientes requisitos:

a) La efectiva realidad del dafio o perjuicio, evaluable econdémicamente e
individualizado en relacidn a una persona o grupo de personas.

b) E1l dafio o lesidén patrimonial sufrida por el reclamante sea consecuencia
del funcionamiento normal o anormal-es indiferente la calificacién- de los
servicios puUblicos en una relacidén directa e inmediata y exclusiva de
causa a efecto, sin intervencidén de elementos extrafios que pudieran
influir, alterando, el nexo causal.

c) Ausencia de fuerza mayor.

d) Que el reclamante no tenga el deber Jjuridico de soportar el dafio
cabalmente causado por su propia conducta.”

TERCERO: Con respecto al primer requisito, la efectiva realidad del dafio o
perjuicio, evaluable econdémicamente e individualizado en relacidédn a una persona
o grupo de personas, se solicitd al interesado en la subsanacién de su
solicitud, la aportacidén de informe médico de valoracidén del dafio que pudiera
cuantificar los dafios y secuelas por la caida, sin que dicho informe haya sido
aportado al expediente.

En cuanto a la evaluacidén econdmica, la Ley 35/2015 de 22 de diciembre, de
reforma del sistema para la valoracidén de los dafios y perjuicios causados a las
personas en accidentes de circulacién, establece en su articulo 37 la necesidad
de que exista informe médico para la determinacidén y medicidén de las secuelas:
“La determinacidén y medicidén de las secuelas y de las lesiones temporales ha de
realizarse mediante informe médico ajustado a las reglas de este sistema.”

Tras la entrada en vigor el dia 1 de enero de 2016 de la Ley 35/2015, de
22 septiembre, de reforma del sistema de valoracidén de dafios y perjuicios
causados a las personas en accidentes de circulacidén, que modificd de forma
sustancial el Texto Refundido de la Ley sobre responsabilidad civil y seguro en
la circulacién de vehiculos a motor, aprobado por el RD Leg 8/2004, de 29 de
octubre, el informe médico ha pasado a convertirse en un elemento esencial del
sistema legal previsto para la reparacién de los dafios corporales.

Asi, los informes periciales médicos, tienen por objeto determinar la
existencia y entidad de los distintos conceptos indemnizatorios relacionados con
los dafios corporales del perjudicado ajustédndose al sistema establecido en el
nuevo baremo introducido por la Ley 35/2015, siendo periciales, porque sus
conclusiones estdn basadas en la ciencia y en la préactica médicas, por lo que
son los profesionales de la salud quienes estdn capacitados para su elaboraciédn,
y no los abogados.

Con respecto a las lesiones temporales, la primera cuestidn controvertida
es determinar el periodo temporal de este concepto, siendo facil fijar el




término inicial de las lesiones temporales (dia del siniestro) pero mucho mas
dificil determinar el término final al referirse a dos posibles situaciones:
finalizacién del proceso curativo o estabilizacidén de la lesidén y su conversidn
en secuela, hechos en los que sdélo la ciencia médica nos puede informar cuando
el tratamiento médico ha conseguido su efecto terapéutico completo de tal modo
que se ha producido la curacidén total del perjudicado o cuando el tratamiento
médico ha dejado de tener un efecto terapéutico porque ya no progresa en la
curacidén y pasa a tener un efecto meramente paliativo. En consecuencia, el
informe pericial médico deberd precisar los dias que comprenden las lesiones
temporales sin hacer referencia en ningin caso al concepto de dias de baja
laboral.

Y en el mismo sentido, en relacidén con las secuelas, debemos diferenciar
el perjuicio personal y el perjuicio patrimonial, y el médico forense habra de
relacionar cada unas de las que padece el lesionado.

Por la parte interesada, no se ha aportado informe médico alguno,

debiéndose aqui recordar que la carga de la prueba de los presupuestos que hacen
nacer la responsabilidad indemnizatoria, recae en quien la reclama, tal y como
establecieron las Sentencias del TS de 19 de junio de 2007 y de 9 de diciembre
de 2008, entre otras, y conforme el principio de carga de la prueba establecido
en el art. 217 de la Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil, por lo
que es de obligado cumplimiento que en el expediente conste la actividad
probatoria necesaria para cuantificar el dafio padecido, siendo el reclamante el
que ha de aportar los medios de prueba de los que quiera hacerse valer.
En este sentido, el principio general, inferido del articulo 217 de la LEC, que
atribuye la carga de la prueba a aquél que sostiene el hecho ("semper necesitas
probandi incumbit il1l1i qui agit") asi como los principios consecuentes recogidos
en los brocardos que atribuyen la carga de la prueba a la parte que afirma, no a
la que niega ("eili incumbit probatio qui dicit non qui negat") y que excluye de
la necesidad de probar los hechos notorios ("notoria non egent probatione") vy
los hechos negativos ("negativa no sunt probanda"). Por ello, se ha de partir
del criterio de que cada parte soporta la carga de probar los datos que, no
siendo notorios ni negativos y teniéndose por controvertidos, constituyen el
supuesto de hecho de la norma cuyas consecuencias juridicas invoca a su favor
(por todas, sentencias de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del TS de 27
de noviembre de 1985, 9 de junio de 1986, 22 de septiembre de 1986, 29 de enero
y 19 de febrero de 1990, 13 de enero, 23 de mayo y 19 de setiembre de 1997, 21
de setiembre de 1998). Y ello sin perjuicio de que la regla pueda intensificarse
o alterarse, segun los casos, en aplicacién del principio de la buena fe en su
vertiente procesal, mediante el criterio de la facilidad, cuando hay datos de
hecho que resultan de clara facilidad probatoria para una de las partes y de
dificil acreditacidén para la otra (SSTS (sala 3?) de 29 de enero, 5 de febrero y
19 de febrero de 1990, y 2 de noviembre de 1992, entre otras)l. En consecuencia,
es a la parte demandante a quien corresponde, en principio, la carga de la
prueba sobre las cuestiones de hecho determinantes de la existencia, de la
antijuridicidad, del alcance y de la valoracidén econdmica de la lesidn, asi como
del sustrato factico de la relacidén de causalidad que permita la imputacidn de
la responsabilidad a la Administracién. A ésta le incumbiréd, por el contrario,
la acreditacién de los hechos por ella alegados que nieguen o desvirtten las
alegaciones del actor.

Y la Sentencia del TSJ Andalucia (Sevilla) (Contencioso), sec. 4%, de 04-
04-2018, n° 341/2018, rec. 526/2016:

“E1 art. 217.2 de la Ley 1/2000 , de Enjuiciamiento Civil, dispone con claridad
que corresponde al actor la carga de probar la certeza de los hechos de los que
ordinariamente se desprenda, segun las normas juridicas a ellos aplicables, el
efecto juridico correspondiente a las pretensiones de la demanda. Es por tanto
al que reclama, en los supuestos de responsabilidad patrimonial , a quien
corresponde acreditar los hechos y circunstancias determinantes y necesarios
para la afirmacidén de dicha responsabilidad, entre otros, los correspondientes a
la prueba de la relacién de causalidad entre el funcionamiento del servicio
publico y el efectivo dafo producido. Lo que sucede es que, en virtud de 1o que
sefiala el apartado 6° del art. 217 LEC , es en la aplicacidn concreta de esta
regla sobre carga de la prueba donde el juzgador deberd tener presente 1la
disponibilidad y facilidad probatoria que corresponda a cada una de las partes
en litigio. Una cosa es, por tanto, la carga de la prueba (que en el presente



supuesto corresponde al reclamante) y otra las reglas de valoracidn de 1os

elementos probatorios para afirmar si se ha cumplido con la citada carga y que

se mueven en la dérbita de la facilidad y disponibilidad probatoria”.

1Jdo. de lo Contencioso-advo. Albacete num 1, S 19-04-2007, n° 99/2007, rec.
34/2007. Pte.: Ldépez Sanz, Jesus Angel.

CUARTO: Con respecto al requisito de que el dafio o lesidén patrimonial sufrida
por el reclamante sea consecuencia del funcionamiento normal o anormal-es
indiferente la calificacién- de los servicios publicos en una relacién directa e
inmediata y exclusiva de causa a efecto, sin intervencién de elementos extrafios
que pudieran influir, alterando, el nexo causal, debemos analizar la entidad de
desnivel existente en el lugar del siniestro, la visibilidad, teniendo en cuenta
que se produce a plena luz del dia y la anchura de la calzada, siendo esta muy
amplia y permitiendo el paso dejando al margen la tapa indicada.
El informe obrante en el expediente del 1Ingeniero Técnico de Obras
PUblicas manifiesta:
“Las dimensiones del resalto, entre el borde del marco y la tapa, tal y
como se puede apreciar en las fotografias n°® 3 y 4 adjuntas, es de 7 mm.
Bajo el criterio del técnico que suscribe, es un resalto minimo,
existiendo de forma generalizada en las vias publicas urbanas de
Almufiécar, muchos resaltos de dicho orden, bien por el relieve de algunos
pavimentos artisticos (empedrados, adoquines rusticos, etc), alcorques,
rejillas, registros u otros elementos.
[...]
La normativa de accesibilidad no establece la tolerancia en cuanto a lo
que considera enrasada con el pavimento circundante. Si establece, por el
contrario las dimensiones méximas que pueden tener las aberturas o huecos
de paso de dichas tapas o rejillas, siendo de 10 mm, como méximo, con la
vigente normativa. Con la nueva Orden TMA 851/2021 (que entrard en vigor
el préximo 2 de Enero de 2022), esta limitacidn se establece en 16 mm.

[..]

La tapa del registro de alumbrado publico se sitia en un acerado cuyas
dimensiones supera los 3 metros de ancho, v se emplaza de forma visible vy
aislada en el centro del acerado.”

QUINTO: Asi, la cuestidén se traduce en verificar la trascendencia de la
conducta de la victima en la produccién del dafio, o la negligencia, siempre que
estas circunstancias hayan sido determinantes de la existencia de la lesidén y la
consiguiente obligacién de soportarlas en todo o en parte (SS. de 11 de abril de
1986 [RJ 1986, 2633]; 27 de abril de 1996 [RJ 1996, 3605] y 7 de octubre de 1997
[RJ 1997, 73931).

La Administracién no puede ser culpable de cualquier dafio que los
ciudadanos sufran por el mero transito por las vias publicas, siendo necesario
valorar si el dafio se hubiese podido evitar deambulando con la atencidn
correcta. Asi, la sentencia de 13 de abril de 1999 (RJ 1999, 4515), recoge la
falta de atencidén del perjudicado, "lesidn producida a un peatdn por la caida en
la calzada al tropezar con desnivel visible, por falta de atencidén del
reclamante".

Con respecto a la imputabilidad de la Administracién, el Tribunal Supremo
en sentencia de 5 de junio de 1998 wvino a sefialar que la prestacién de un
servicio publico por la Administracidén y la titularidad por parte de ésta de la
infraestructura material no implica que el vigente sistema de responsabilidad
patrimonial objetiva de las Administraciones Publicas convierta a éstas en
aseguradoras universales de todos los riesgos, con el fin de prevenir cualquier
eventualidad desfavorable o dafiosa para los administrados que pueda producirse
con independencia del actuar del administrado, porque de lo contrario, aquel se
transformaria en un sistema providencialista no contemplado en nuestro
ordenamiento juridico.



Asi, el Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledén manifestaba en
sentencia de 23 de diciembre de 2005 (JUR 2006\20432), que si un administrado
cae al suelo a causa de una irregqularidad insignificante de la acera, debe
soportar las consecuencias de esa caida, por infortunada que sea. No puede
pretender el administrado que la superficie de las aceras, o sus bordillos se
encuentre en un absoluto alineamiento, totalmente rasante y carente de la méas
nimia jirreqularidad. La existencia de irregularidades en las aceras o en sus
bordillos es inevitable en toda poblacidén. Cierto es que seria deseable su
inexistencia, pero entonces estariamos exigiendo la perfeccién absoluta.

El Tribunal Superior de Justicia de Catalufia afirmaba en sentencia de 20
de noviembre de 2006 (JUR2007\139961) :

“dicha responsabilidad solo surge cuando el obstidculo en la calle supera
lo que es el normal limite de atencién exigible en el deambular, por no
ser exigible como fundamento de una reclamacidén de responsabilidad
patrimonial una total uniformidad en la via publica, sino que el estado de
la via (hablando en un sentido comprensivo de acera y calzada) sea lo
suficientemente uniforme como para resultar facilmente superable con un
nivel de atencidén exigible socialmente pues de otra forma se estaria
haciendo un llamamiento a la falta de responsabilidad individual pese a
constituir esa responsabilidad individual uno de los fundamentos de la
vida social, debiendo por tanto entrar en el estudio a la vista de las
concretas circunstancias del caso de si el accidente fue efectivamente
debido a las circunstancias de la via o por el contrario resulta imputable
a una falta de atencidén o cuidado exigible a la reclamante”.

Tal y como establece la Sentencia del Tribunal Supremo de 9 de marzo de
1998 “basta con que el riesgo inherente a su utilizacidén haya rebasado 1los
limites 4impuestos por los estdndares de seguridad exigibles conforme a la
conciencia social.”

Y més clara, la sentencia num. 52/14 del Juzgado de 1lo Contencioso
Administrativo num. 3 de Granada:

“Con caracter general una caida derivada de un tropiezo en un obstdculo de
dimensiones insignificantes o visibles entrafia un dafio no antijuridico,
que debe soportar el administrado desde el mismo momento en que participa
del servicio publico de aceras o calzadas. Y ello porque no se puede
pretender que la totalidad de las aceras o calzadas de un caso urbano
cualguiera se encuentren absolutamente perfectas en su estado de
conservacién y rasante, hasta extremos insoportables.”

“"Sin dudar de la caida y del dano sufrido por la actora, todo lo indicado
supone la ruptura del nexo causal entre el dafo y el funcionamiento de la
Administracién al no resultar justificada la antijuricidad de aquel, vy
ello conlleva a la desestimacidn de la demanda”

Siguiendo la misma linea, y en un expediente tramitado por esta misma
administracién y por desperfectos en un paso de peatones, se recibié dictamen
del Consejo Consultivo numero 670/2017, en el que se indica:

“El Consejo Consultivo wviene subrayando que aunque se pruebe que el suceso
lesivo ocurre en una via publica y se constate gque la misma presenta
desperfectos o irreqularidades, ello no conduce necesariamente al reconocimiento
de la responsabilidad patrimonial, va gue la Administracidn no estd llamada a
responder de todo suceso lesivo gue se produzca en bienes o instalaciones de
titularidad publica. No es posible convertir a la Administracidédn Publica en
aseguradora universal de todos 1os riesgos ratione lici, dando cabida a sucesos
lesivos obrando con la debida diligencia.”




“Este Consejo consultivo ha puesto de manifiesto en supuestos similares dque,
“segun la conciencia social (reflejo del méds puro sentido comin), no puede
resultar exigible gue el pavimento carezca de fisuras menores o esté en perfecto
estado _en todo el término municipal, como tampoco puede ignorarse dgue el
ciudadano debe observar un deber minimo de cuidado, es decir, una diligencia gue
le permita desenvolverse con normalidad en una via publica, evitando los riesgos
socialmente tolerables vy acomodando su conducta a la situacidn de tales
espacios”. Los ciudadanos han de emplear una cierta diligencia cuando se
desenvuelvan por espacios publicos (por cualguier espacio en realidad), de modo
gue puedan sortear tanto las deficiencias o irregularidades menores gue puedan
existir como la disposicidn propia de los elementos publicos en la organizacidn
espacial gque de ellos haya realizado.

Asimismo, el dictamen del Consejo Consultivo de Andalucia numero 384/2005,
se indica:

“En tercer 1lugar, las fotografias aportadas no dan testimonio de las
imperfecciones alegadas, antes al contrario, parecen indicar (fotografias
aportadas por los servicios municipales con fecha 24 de enero de 2005 e
incluso las presentadas por la reclamante) gue la via se encuentra en
aceptable estado de conservacidén con las irreqularidades propias de un
pavimento de piedra.

Como se puede comprobar, existe una contradiccidén entre lo sostenido por
la interesada y los informes de los servicios municipales, por lo que
surgen importantes elementos de duda sobre el lugar preciso en donde
ocurridé el accidente y si el mismo se produjo por el deficiente estado de
la via o circunstancialmente por otra causa. Aun aceptando que pudiera
haber ciertas irregularidades en el firme de la referida via publica
(determinadas fundamentalmente por el tipo de pavimento empedrado) no hay
mads constancia que el propio testimonio de la reclamante respecto al hecho
de que la caida se produjo en ese concreto lugar y por las deficiencias
del pavimento.

De todo lo expuesto se deduce que la Sra. B.R. no ha aportado los
elementos de prueba necesarios en orden a dejar acreditada la relacidén de
causalidad entre el dafio sufrido y el funcionamiento del servicio publico
que debe prestar el Ayuntamiento de Motril, motivo por el que procede la
desestimacidén de la reclamacidén interpuesta y hace innecesario cualquier
otros pronunciamiento de este 6rgano consultivo sobre la cuantia y modo de
indemnizacidén”

En conclusidén, atendiendo a la doctrina invocada y a las particulares
circunstancias que concurren en el caso examinado, este dérgano considera que no
queda acreditada 1la relacidédn de causalidad entre el dafio invocado y el
funcionamiento del servicio publico, vya que las irregularidades que puedan
existir en el pavimento son las propias del tipo de soleria, siendo el parque un
lugar muy transitado con actividades culturales y festivas semanales, sin que se
conozca ningun altercado més, por lo que no procede estimar la reclamaciédn
interpuesta.

Por todo ello, y no existiendo en este caso una “relacién directa,
inmediata y exclusiva de causa a efecto, sin intervencién de elementos extrafios
que pudieran influir y cambiar el nexo causal” (Sentencia 19 de enero de 1987
(RJ 1987, 426)), ya que el hecho dafioso se debe a un defecto insignificante del
pavimento/soleria, como ha quedado acreditado en el expediente, la Junta de
Gobierno Local, por unanimidad de los asistentes, acordé:

PRIMERO: Desestimar la peticién de responsabilidad patrimonial de Dofa
XXXXXX, como consecuencia de los dafios sufridos por la caida debida a un
defecto insignificante, no habiendo sido confirmada la relacidén de causalidad
entre el funcionamiento del servicio publico y 1la lesiédn producida ni
existiendo nexo causal, exigiendo la responsabilidad patrimonial que exista una
relacién de causa a efecto entre la actividad administrativa y el resultado
dafioso, siendo este nexo causal elemento fundamental y requisito indispensable



para poder declarar procedente la responsabilidad (Sentencia 1 de junio de 1999
(RJ 1999, 1781)).

SEGUNDO: Notificar el acuerdo al interesado indicéndole los recursos que
procedan y el plazo para interponerlos.

TERCERO. Dar traslado a Mapfre Espafia, Compafiia de Seguros y Reaseguros,
S.A., Avda. Aurora 34 - 36 Edf. Mapfre, 29006 - Malaga, mediante notificacién
electrédnica.

Urgencia 2; Expediente 6046/2021; Por el Concejal-Delegado de Deportes, se
informa:

Vista la propuesta de Resolucién Definitiva de 20 de diciembre de 2021 donde
se propone conceder las subvenciones en materia de Gestidén, Planificacidén vy
Desarrollo de las Escuelas Deportivas Municipales del Area de Deportes del
Ayuntamiento de Almufiécar para la temporada 2020-2021, que indica:

“[..] Visto que con fecha 12 de Mayo de 2021, por acuerdo de la Junta
Local de Gobierno fueron aprobadas las Bases Reguladores de las Subvenciones
Escuelas Deportivas del Area Municipal de Deportes de Almufécar.

Visto que con fecha 14 de Julio de 2021, en el Boletin Oficial de la
Provincia n® 133, fue publicada la convocatoria, adquiriendo plena eficacia la
convocatoria y abriéndose el plazo de presentacidén de solicitudes que concluia
en fecha 28 de Julio de 2021.

Visto que con fecha 25 de Noviembre de 2021, se acordd por este drgano
instructor, tras las actuaciones oportunas, la evaluacidén de las solicitudes
presentadas, efectuada conforme con los criterios, formas y prioridades de
valoracidén establecidos en la norma reguladora de la subvencidon y en la
convocatoria.

Visto que con fecha 19 de Diciembre de 2021, la Comisidén de Valoraciodn
emitié un informe en el que se concretaba el resultado de la evaluacidn
efectuada.

Visto que con fecha 25 de Noviembre de 2021, se emitié Propuesta de
Resolucién Provisional sobre la citada subvencidn, que una vez publicada en
forma y lugar establecido en las Bases, y sobre todo la cual se emite
Certificado de no alegaciones por la Secretaria del Ayuntamiento de Almunécar,
el 14 de Diciembre.

Visto cuanto antecede y de conformidad con el articulo 25 de la Ley
38/2003, de 17 de Noviembre, General de Subvenciones, el que suscribe eleva la
siguiente propuesta de resolucién definitiva a la Junta de Gobierno Local:

PRIMERO. - Conceder las subvenciones en materia de Gestidn, Planificacidn y
Desarrollo de las Escuelas Deportivas Municipales del Area Municipal de Deportes
del Ayuntamiento de Almufiécar para la temporada 2020-2021, para las Escuelas
deportivas que se seflalan y por el importe que se indica:

GASTOS
CLUB DEPORTE SUBVENCIONABLES
FUTBOL LA 6.059,30 €
XXXXXX HERRADURA

XXXXXX FUTBOL 37.701,78 €
XXXXXX BALONMANO 5.562,84 €
XXXXXX VOLEY 3.917,32 €

XXXXXX BALONCESTO 644,63 €
XXXXXX KENPO 8.949,70 €
XXXXXX JUDO 2.699,42 €
XXXXXX TENIS DE MESA 2.776,33 €
XXXXXX PADEL 1.611,60 €
XXXXXX TENIS 3.839,92 €
PROPUESTA TOTAL DE SUBVENCION 73.762,84 €

Los gastos por derechos de autor que puedan derivarse del desarrollo de
los eventos o actividades objeto de subvencidén correrdn a cargo de cada entidad
deportiva organizadora o responsable de la misma.

SEGUNDO.- De acuerdo con la convocatoria podrdn realizarse pagos
anticipados que supondrdn entregas de fondos «con cardcter previo a la



justificacidén, como financiacidn necesaria para poder 1llevar a cabo 1las
actuaciones inherentes a la subvencidn. Inicialmente, el pago de las
subvenciones se efectuard fraccionado en dos partes, cada una del 50%. Para
poder efectuarlo el pago del primer 50%, los beneficiarios deberan justificar
como minimo 1los seguros obligatorios y el alta del personal subvencionable
solicitado, para percibir el resto de la subvencidn tendrdn que haber presentado
toda la documentacidén exigida en las Bases y la justificacidn total de la
subvencion en el plazo madximo de 2 meses desde la finalizacidn de la actividad
el 30 de junio de 2021.

TERCERO.- Publicar el acuerdo de la Junta de Gobierno Local, tal como se
establece en las Bases de la convocatoria, en el tabldén de anuncios y en la web
del Ayuntamiento de Almufécar.

CUARTO.- Notificar el acuerdo de Junta de Gobierno Local a los
interesados con indicacidén de los recursos que resulten procedentes”

Visto propuesta, la Junta de Gobierno Local, por wunanimidad de 1los
asistentes, acordéd:

1.- Conceder las subvenciones en materia de Gestidén, Planificacidén vy
Desarrollo de las Escuelas Deportivas Municipales del Area Municipal de Deportes
del Ayuntamiento de Almufiécar para la temporada 2020-2021, para las Escuelas
deportivas que se sefialan y por el importe que se indica:

GASTOS

CLUB DEPORTE SUBVENCIONABLES
XXXXXX FUTBOL LA HERRADURA 6.059, 30€
XXXXXX FUTBOL 37.701,78€
XXXXXX BALONMANO 5.562,84¢€
XXXXXX VOLEY 3.917,32€
XXXXXX BALONCESTO 644, 63€
XXXXXX KENPO 8.949,70€
XXXXXX JUDO 2.699,42¢€
XXXXXX TENIS DE MESA 2.776,33€
XXXXXX PADEL 1.611, 60€
XXXXXX TENIS 3.839,92¢€

TOTAL SUBVENCION 73.762,84€

Los gastos por derechos de autor que puedan derivarse del desarrollo de
los eventos o actividades objeto de subvencidn correrdn a cargo de cada entidad
deportiva organizadora o responsable de la misma.

2.- De acuerdo con la convocatoria podradn realizarse pagos anticipados que
supondran entregas de fondos con cardcter previo a la Jjustificacién, como
financiacidén necesaria para poder llevar a cabo las actuaciones inherentes a la
subvencién. Inicialmente, el pago de las subvenciones se efectuard fraccionado
en dos partes, cada una del 50%. Para poder efectuarlo el pago del primer 50%,
los beneficiarios deberan justificar como minimo los seguros obligatorios y el
alta del personal subvencionable solicitado, para percibir el resto de 1la
subvencién tendrdn gque haber presentado toda la documentacidén exigida en las
Bases y la justificacidén total de la subvencidén en el plazo maximo de 2 meses
desde la finalizacidén de la actividad el 30 de junio de 2021.

3.- Publicar el acuerdo de 1la Junta de Gobierno Local, tal como se
establece en las Bases de la convocatoria, en el tabldén de anuncios y en la wed
del Ayuntamiento de Almufiécar.

4.- Notificar el acuerdo de Junta de Gobierno Local los interesados con
indicacién de los recursos que resulten procedentes.

Urgencia 3; Expediente 9635/2021; Visto informe del Concejal-Delegado de
Deportes:

Vista la propuesta de Resolucién Definitiva de 21 de diciembre de 2021 donde

se propone conceder las subvenciones en materia de Gestidén, Planificacidén vy



Desarrollo de 1las Escuelas Deportivas Municipales del Area de Deportes del
Ayuntamiento de Almufiécar para la temporada 2021-2022, que indica:

“[..]Visto que con fecha 12 de Mayo de 2021, por Resolucidén por acuerdo de
la Junta Local de Gobierno fueron aprobadas las Bases Reguladores de 1las
Subvenciones Escuelas Deportivas del Area Municipal de Deportes de Almuiécar.

Visto que con fecha 10 de Septiembre de 2021, en el Boletin Oficial de la
Provincia n® 174, fue publicada la convocatoria, adquiriendo plena eficacia la
convocatoria y abriéndose el plazo de presentacién de solicitudes que concluia
en fecha 24 de Septiembre de 2021.

Visto que con fecha 26 de Noviembre de 2021, se acordd por este drgano
instructor, tras las actuaciones oportunas, la evaluacidon de las solicitudes
presentadas, efectuada conforme con 1los criterios, formas y prioridades de
valoracidén establecidos en la norma reguladora de la subvencidon y en la
convocatoria.

Visto que con fecha 20 de Diciembre de 2021, la Comisidén de Valoracion
emitié un informe en el que se concretaba el resultado de la evaluacidn
efectuada.

Visto que con fecha 26 de Noviembre de 2021, se emitié Propuesta de
Resolucién Provisional sobre la citada subvencidn, que una vez publicada en
forma y lugar establecido en las Bases, y sobre todo la cual se emite
Certificado de no alegaciones por la Secretaria del Ayuntamiento de Almunécar,
el 14 de Diciembre.

Visto cuanto antecede y de conformidad con el articulo 25 de la Ley
38/2003, de 17 de Noviembre, General de Subvenciones, el que suscribe eleva la
siguiente propuesta de resolucidén definitiva a la Junta de Gobierno Local:

PRIMERO. - Conceder las subvenciones en materia de Gestidn, Planificacidn y
Desarrollo de las Escuelas Deportivas Municipales del Area Municipal de Deportes
del Ayuntamiento de Almufiécar para la temporada 2019-2020, para las Escuelas
deportivas que se seflalan y por el importe que se indica:

GASTOS

CLUB DEPORTE SUBVENCIONABLES
XXXXXX CICLISMO 1.993,76 €

FUTBOL LA | 5.652,68 €
HAXXXX HERRADURA
XXXXXX FUTBOL 31.282,99 €
XXXXXX BALONMANO 5.819,87 €
XXXXXX VOLEY 2.630,27 €
XXXXXX BALONCESTO 1.212,86 €
XXXXXX KENPO 10.978,00 €
XXXXXX JUDO 1.369,77 €
XXXXXX BMX 1.462,14 €
XXXXXX TENIS DE MESA 4.149,15 €
XXXXXX PADEL 3.368,63 €

NATACION
XXXXXX S TNCRONT ZADA 2.466,11 €
XXXXXX TENIS 3.260,23 €
XXXXXX GIMNASIA RITMICA | 4.353,54 €
PROPUESTA TOTAL DE SUBVENCION 80.000,00 €

Los gastos por derechos de autor que puedan derivarse del desarrollo de
los eventos o actividades objeto de subvencidén correrdn a cargo de cada entidad
deportiva organizadora o responsable de la misma.

SEGUNDO.- De acuerdo con la convocatoria podrdn realizarse pagos
anticipados que supondrdan entregas de fondos con cardcter previo a la
justificacidén, como financiacidn necesaria para poder llevar a cabo las
actuaciones inherentes a la subvencidn. Inicialmente, el pago de las
subvenciones se efectuard fraccionado en dos partes, cada una del 50%. Para
poder efectuarlo el pago del primer 50%, los beneficiarios deberdn justificar
como minimo 1los seguros obligatorios y el alta del personal subvencionable
solicitado, para percibir el resto de la subvenciodn tendrdn que haber presentado
toda la documentacidén exigida en las Bases y la justificacidn total de 1la
subvenciéon en el plazo madximo de 2 meses desde la finalizacidn de la actividad
el 31 de mayo de 2022.



TERCERO.- Publicar el acuerdo de la Junta de Gobierno Local, tal como se
establece en las Bases de la convocatoria, en el tabldén de anuncios y en la web
del Ayuntamiento de Almufiécar.

CUARTO.- Notificar el acuerdo de Junta de Gobierno Local a 1los
interesados con indicacidén de los recursos que resulten procedentes”.

Visto propuesta, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los
asistentes, acordé:

1.- Conceder las subvenciones en materia de Gestidén, Planificacién vy
Desarrollo de las Escuelas Deportivas Municipales del Area Municipal de Deportes
del Ayuntamiento de Almufiécar para la temporada 2020-2021, para las Escuelas
deportivas que se sefialan y por el importe que se indica:

GASTOS
CLUB DEPORTE SUBVENCIONEBLES
XXXXXX CICLISMO 1.993,76€
XXXXXX FUTBOL LA HERRADURA 5.652,68€
XXXXXX FUTBOL 31.282,99¢
XXXXXX BALONMANO 5.819,87€
XXXXXX VOLEY 2.630,27€
XXXXXX BALONCESTO 1.212,86€
XXXXXX KENPO 10.978,00€
XXXXXX JUDO 1.369,77€
XXXXXX BMX 1.462,14€
XXXXXX TENIS DE MESA 4.149,15€
XXXXXX PADEL 3.368,63€
XXXXXX NATACION SINCRONIZADA |2.466,11€
XXXXXX TENIS 3.260,33€
XXXXXX GIMNASIA RITMICA 4.353,54
TOTAL SUBVENCION 80.000,00€

Los gastos por derechos de autor gque puedan derivarse del desarrollo de
los eventos o actividades objeto de subvencidn correrdn a cargo de cada entidad
deportiva organizadora o responsable de la misma.

2.- De acuerdo con la convocatoria podradn realizarse pagos anticipados que
supondrdn entregas de fondos con caracter previo a la Jjustificacidén, como
financiacidén necesaria para poder llevar a cabo las actuaciones inherentes a la
subvencién. Inicialmente, el pago de las subvenciones se efectuard fraccionado
en dos partes, cada una del 50%. Para poder efectuarlo el pago del primer 50%,
los beneficiarios deberdn Jjustificar como minimo los seguros obligatorios y el
alta del personal subvencionable solicitado, para percibir el resto de 1la
subvencién tendrédn gque haber presentado toda la documentacidén exigida en las
Bases y la justificacidén total de la subvencidén en el plazo maximo de 2 meses
desde la finalizacidén de la actividad el 30 de junio de 2021.

3.- Publicar el acuerdo de 1la Junta de Gobierno Local, tal como se
establece en las Bases de la convocatoria, en el tabldén de anuncios y en la wed
del Ayuntamiento de Almufiécar.

4.- Notificar el acuerdo de Junta de Gobierno Local los interesados con
indicacidén de los recursos que resulten procedentes.

Urgencia 4) Expediente 7796/2020; XXXVI Certamen Internacional de Guitarra
Clasica “Andrés Segovia”; Por el Teniente de alcalde de La Herradura, se da
cuenta del acta del jurado de la prueba final del XXXVI Certamen Internacional

de Guitarra Clasica “Andrés Segovia”, celebrada en La Herradura del 16 al 20 de
noviembre de 2021, por el que se acuerda:

e/

1° - Conceder el PREMIO “ASOCIACION DE AMIGOS DE LA HERRADURA”, dotado con 300
€ (trescientos euros), como estimulo al guitarrista mads joven gque supere la

Primera Prueba, a:



XXXXXX (Alemania)

2° - Conceder el PREMIO “LEO BROUWER”, por la mejor interpretacidén de las obras
obligadas “IV. Tristédn” y “W. Compadre” de las Cinco piezas para guitarra de
Astor Pantaleén Piazzolla, dotado con 700 € (setecientos euros), a:

XXXXXX (Japén)

3° - Conceder el TERCER PREMIO “ANDRES SEGOVIA”, dotado con 2.000 € (dos mil
euros) y un recital en la Real Sociedad Econdmica de Amigos del Pais de Jaén, a:
XXXXXX (Japén)

4° - Conceder el SEGUNDO PREMIO “Andrés Segovia”, dotado con 4.000 € (cuatro mil
euros) y una guitarra modelo exclusivo para el Certamen Internacional de
Guitarra Cléasica “Andrés Segovia” del equipo de Guitarras Alhambra, dirigido por
el luthier Javier Mengual, ademds de una bolsa de viaje de hasta 600 € para
ofrecer un recital en la edicidén 2022 del Festival “Noches del Castillo” de La
Herradura, a:

XXXXXXX (Alemania)

5° - Y finalmente, declarar desierto el PRIMER PREMIO “Andrés Segovia”, dotado
con 10.000 € (diez mil euros) vy una guitarra de concierto modelo “Maestro”
edicidén especial “Andrés Segovia”, del luthier de La Herradura Stephen Hill,
ademds de un recital en el Festival Internacional de Muasica y Danza “Ciudad de
Ubeda” en su edicién de 2022.

La Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los asistentes, acordéd:

Primero: Aprobar y ordenar el pago de la relacién de premiados del XXXVI
Certamen Internacional de Guitarra Cléasica “Andrés Segovia” relacionados en el
acta emitida por el Jurado del citado certamen de fecha de 20 de noviembre de
2021.

Segundo: Dar traslado a la Tenencia de Alcaldia La Herradura vy al
Departamento de Intervencidén para su conocimiento y efecto.

Urgencia 5; Expediente 5873/2021; Subvenciones a Asociaciones; Por la
Concejal-Delegada de Politicas Sociales, Familia, Igualdad y Salud, se da cuenta
del Acta de la Comisién de Valoracién de Subvenciones a Asociaciones del Area de
Servicios Sociales del Municipio de Almufiécar, y que tras el estudio de los
proyectos y examinada la documentacidén presentada, se propone conceder las
siguientes subvenciones para 2021 (EXPEDIENTE GESTIONA 5873/2021):

T:mbre de FECHA | CUANTIA SUBVENCION
e e T (S z250 igtl;gc :OLICITAD CRITERIOS DE| PROPUESTA
n VALORACION

PUNTU|
1 |2 |3 [4 [5 |AcION

APOYO AL 20/07
XXXXKXX YXXXXX | TRATAMIENTO| /2021 6.000,00€ 14 |5 3 [10]10 42 2.000,00 €

PREVENCION
DE
ADICCIONES
EN EL 29/06
AMBITO /2021
FAMILIAR Y
COMUNITARIO
S

XKXKXKXKXX XXXXXX 4.400,00€ 14 |8 3 [10]10 45 1.500€

PROGRAMA DE
REHABILITAC
10N
ESTIMULACIO
XXXKXX N INTEGRAL [02/07 |13.348,13
XXXXXX | paRA /2021 €
ENFERMOS DE
ALZHEIMER Y
OTRAS
DEMENCIAS

2525 11020 (20 100 9.000€




XXXXXX

FAMILIAS Y
SECUELA 24/06
XXXXXX TRAS EL /2021 1.850,00€ 10 (8 0 103 31 300€

COVID 19

XXXXXX

INTEGRACION
DE MENORES
CON

XXXXXX |DIVERSIDAD |05/07 [6.221,78€25(20 |6 18115 84 3.000€
FUNCIONAL |/2021
EN ESCUELAS
DE VERANO

XXXXXX

PROYECTO 01/07

XXXXXX [AULA DE DIA /2021 8.456,04€ 25|20 |6 18|18 87 4.500€

XXXXXX

ATENCION
PSICOSOCIAL
A FAMILIAS
MONOPARENTA|24/06
):0:0:9.0.0:4 LES /2021 10.500€ 25(22 |8 16120 91 7.500€
ENCABEZADAS
POR UNA

MUJER

XXXXXX

ATENCION
INTEGRAL AL
PACIENTE
CON 07/07
XXXXXX | e e MEDAD /2021 14.321,14 25|12 |10|5 |16 68 2.200€
ONCOLOGICA
Y SU

FAMILIA

30
TOTAL .000,00€

Visto propuesta, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de 1los

asistentes, acordé:

1
2

Conceder las cuantias propuestas a las asociaciones solicitantes.
Atendiendo a lo recogido en las Bases reguladoras de las subvenciones para
las asociaciones en el &rea de Servicios Sociales en el municipio de
Almufiécar (BOP num. 59, de 27 de marzo de 2018), se les recuerda
expresamente a las asociaciones propuestas la Base novena. Obligaciones
generales de las Entidades subvencionadas:

Las entidades beneficiarias de las subvenciones, dentro del ejercicio
economico correspondiente, estaran obligadas a:

1. Emplear cualquier modificacidn de los datos de identificacidn que se
incluyeran en el proyecto y cualquier propuesta de cambio sustancial de
los objetivos o en las actuaciones del proyecto, que tendrd que ser,
previamente a su puesta en marcha, aprobado por el Area de Bienestar
Social e Igualdad de este Ayuntamiento. En caso contrario, esto serd
motivo para reintegrar las cantidades percibidas.

2. Ejecutar los proyectos dentro de los plazos acordados con independencia
de la realizacidn del pago de la subvenciodn.

3. Establecer vy, en su caso, mantener las medidas de coordinacion
necesarias para el correcto desarrollo del proyecto con el Area de
Bienestar Social e Igualdad, proporcionando la informacidén funcional,
econdmica y estadistica que se le requiera a efectos de seguimiento.

4. Respetar el cardcter confidencial de aquellos datos de cardcter
personal a los que tenga acceso con ocasion de la ejecucidn del proyecto y
que por su propia naturaleza

tengan que ser tratados como tal, no pudiendo divulgar los datos
facilitados por el Ayuntamiento de Almufiécar por razoén de la colaboracion
mantenida, obligacidén que subsistird aun después de la finalizacidn del



proyecto, de conformidad con la Ley Orgdnica de Proteccidén de Datos de
cardcter personal, de 1 de diciembre de 1999, por ello debera formar e
informar a su personal de las obligaciones que en esta materia

5. Comunicar al Area de Bienestar Social e Igualdad la obtencidén de
subvenciones o ayudas para la misma finalidad, procedentes de cualquier
otra Administracidén Publica o entes publicos o privados, nacionales o
internacionales.

6. Hacer constar expresamente y de forma visible en cualquiera de 1os
medios y materiales que se utilicen para la difusidn de las actividades
subvencionadas, que las mismas se realizan con la financiacidén del Area de
Bienestar Social e Igualdad del Ayuntamiento de Almurnécar.

7. Tener suscrito un seguro de responsabilidad civil, dafdos a terceros y
accidente, durante la ejecucidén de la actividad.

8. Acreditar previamente a la realizacidn del pago de la subvencidn que se
halla al corriente en el cumplimiento de sus obligaciones tributarias y
frente a la Seguridad Social.

9. Encontrarse al corriente de pago de todo tipo de obligaciones fiscales
con el Ayuntamiento.

10. Disponer de 1libros contables 'y demds documentos debidamente
acreditados que sean exigidos por las disposiciones reguladoras de la
convocatoria de la subvencidén, con la finalidad de garantizar el adecuado
ejercicio de las facultades de comprobacidn y control.

11. Justificar adecuadamente la subvencidén en la forma que se prevé en la
Ordenanza General de Subvenciones del Ayuntamiento de Almufécar, asi como
en la presente convocatoria.

12. Proceder al reintegro de los fondos percibidos en los supuestos y con
arreglo al procedimiento que establece la Ley 38/2003, de 17 de noviembre,
General de Subvenciones.

En aras de establecer y mantener las medidas de coordinacidén necesarias
para el correcto desarrollo del proyecto con el Area de Servicios
Sociales, se nombra a las siguientes profesionales a efectos de
seguimiento y coordinacién:

ASOCIACION SUBVENCIONADA PROFESIONAL DE REFERENCIA

XXXXXX Pamela Garcia Rama. Coordinadora
Centro Municipal de
Drogodependencias y Adicciones

XXXKXKXX Elena Alaminos Funes. Trabajadora
Social

XXKXXXX M2 José Rodriguez Fonolla.
Educadora Social, Coordinadora ETF

XXXXXX M? José Garcia Valero. Trabajadora
Social

XXXXXX Nieves Aragdn Najarro. Directora-
Coordinadora Servicios Sociales

Dar traslado del presente acuerdo a los Departamento de Intervencidén vy
Servicios Sociales y al resto de Asociaciones y profesionales interesadas
a los efectos oportunos.

No habiendo m&s asuntos de que tratar, la Sr?® Presidenta levantd la sesidn

siendo las nueve horas y cuarenta minutos, de lo que yo, la Secretaria General,
certifico.

La Alcaldesa, La Secretaria,



	En caso de constituir fianza se realizará ingreso en la cuenta del Ayuntamiento de Almuñécar “CAIXABANK XXXXXX” y se aportará justificante de dicho ingreso junto con la documentación requerida.

