V7 _
Ayuntamiento
@@ de Almufiécar

ACTA SESION ORDINARIA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 24.09.2025

En el municipio de Almufiécar, y en la Sala de Juntas, siendo
las nueve horas del dia veinticuatro de septiembre de dos mil
veinticinco, se retne la Junta de Gobierno Local, en sesidn
ordinaria, primera convocatoria bajo la presidencia del Sr. Alcalde
D. Juan José Ruiz Joya asistiendo los concejales designados miembros
de la Junta de Gobierno Local D. Rafael Caballero Jiménez, D? M.°?2
Carmen Reinoso Herrero, D®. Beatriz Gonzdlez Orce, D. Alberto Manuel
Garcia Gilabert, D. Luis Francisco Aragén Olivares y D. Francisco
Javier Garcia Ferndndez asistidos por la Secretaria D®. Anais Ruiz
Serrano y por la Interventora Accidental D®. Silvia Justo Gonzdlez.

También asisten los corporativos D. Carlos Enrique Ferrdn
Calabuig y D® Maria del Carmen Martin Orce.

No asiste D. Francisco Miguel Rodriguez Rodriguez.

Previa la comprobacién de qudérum, por la Presidencia se abre
la sesidén, iniciando la discusién vy votacién de los asuntos
integrantes del Orden del dia.

ORDEN DEL DIia

1°.- Aprobacién acta sesién ordinaria de 17.09.2025.

2°.- Expediente 10424/2025; Propuesta de acuerdo para la aprobacidén
del acuerdo regulador de los precios publicos exigibles por la en-
trada a los espectaculos del certamen internacional de guitarra cla-
sica Andrés Segovia.

3°.- Expediente 3952/2024; Propuesta de acuerdo para la Cancelacidn
de garantia a instancia de la mercantil Mercadona S.A.

4° .- Expediente 8436/2023; Propuesta de rectificacién de error mate-
rial advertido en acuerdo de Junta de Gobierno Local de 17 de enero
de 2024 de licencia de parcelacién a instancia de M.A.B.

5°.- Expediente 739/2023; Propuesta de acuerdo para la concesién de
licencia de obras provisional a instancia de la mercantil Gesturan
S.L.

6°.- Expediente 7782/2025; Propuesta de acuerdo para la aprobacidén
de la Linea 6 de la Subvencién de Atencidén Juridica a poblacién mi-
grante.
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7°.- Expediente 7781/2025; Propuesta para la aprobacién de la Linea
6 de la subvencién para Refuerzo de Servicios Sociales Comunitarios.

8°.- Expediente 255/2009; Propuesta de acuerdo para el cambio de ti-
tularidad de plaza de Aparcamiento en Paseo de San Cristdébal a ins-
tancias de J.M.F.A.

9° .- Expediente 5617/2025; Propuesta de correccién de error material
en el convenio con la Federacién Andaluza de Balonmano

10°.- Expediente 5745/2023; Expediente de reclamacidén Patrimonial a
instancia de la CC.PP. Punta de la Mona.

11°.- Expediente 3415/2024; Dacidén en cuenta procedimiento abreviado
118/2024 del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°® 2 de Grana-
da a instancias de F.R.L.V.

12°.- Expediente 10651/2023; Dacién en cuenta de sentencia desesti-
matoria procedimiento ordinario 846/2023 del Juzgado de lo Conten-
cioso-Administrativo n°® 5 de Granada, a instancias de G.J.V.S.

Urgencia 1°.- Expediente 12029/2025; Propuesta de acuerdo para la
autorizacién de celebracién de la Exposicién Ornitolégica en el P4

13°.- Ruegos y preguntas.

1°.- Aprobacién acta sesién ordinaria de 17.09.2025.

Se da cuenta del borrador de referencia siendo aprobada el acta por
unanimidad de los asistentes.

2° .- Expediente 10424/2025; Propuesta de acuerdo para la aprobacién
del acuerdo regulador de 1los precios publicos exigibles por 1la
entrada a los especticulos del certamen internacional de guitarra
clasica Andrés Segovia.

Se da cuenta a la Junta de Gobierno Local de la propuesta de acuerdo
de la Concejal Delegada de Hacienda, Fomento y Empleo y Turismo, si-
guiente:
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PROPUESTA DE LA CONCEJALIA

En relacién con el expediente n.° 10424/2025 emito la siguiente
propuesta de acuerdo con base a los siguientes,

ANTECEDENTES

PRIMERO. Con fecha 20/08/2025 se dictdé providencia de inicio del
procedimiento para la imposicidén del precio publico de referencia.

SEGUNDO. Con fecha 08/09/2025 se emitidé informe técnico econdmico
sobre el coste y rendimiento estimados de la actividad.

TERCERO. Con fecha 09/09/2025 se emitidé informe Juridico de
Secretaria sobre la viabilidad del proyecto y del procedimiento, de
acuerdo con la normativa aplicable.

CUARTO. Con fecha 16/09/2025 se emitié por la Intervencidn informe
en el que se evalud el impacto econdémico-financiero de la aprobacidn
del precio publico, asi como el cumplimiento de la normativa
aplicable % en particular, los principios de estabilidad
presupuestaria y sostenibilidad financiera.

LEGISLACION APLICABLE
PRIMERO. La legislacidén aplicable es la siguiente:

— Los articulos 41 a 47 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de
las Haciendas Locales, aprobado por el Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo.

— Los articulos 23.2.b) y 47.1 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local.

— El1 articulo 24 de la Ley 8/1989, de 13 de abril, de Tasas y
Precios Publicos.

— Los articulos 113.1.e y 123.1 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de
noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacidn,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales.

A la vista de los antecedentes expuestos y teniendo en cuenta la
normativa de aplicacién, previo dictamen de la Comisidén Informativa
de Hacienda, la Concejal quien suscribe emite la siguiente:

PROPUESTA DE RESOLUCION

PRIMERO. Aprobar el texto del Acuerdo Regulador anexo vy cuyo
contenido integro consta en el expediente.
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SEGUNDO. Publicar el acuerdo que se adopte mediante anuncio que se
insertard en el tablén de anuncios municipal y en el Boletin Oficial
de la Provincia a efectos de su general conocimiento.

ANEXO

ACUERDO REGULADOR DEL PRECIO PUBLICO EXIGIBLE POR LA ENTRADA A LOS
ESPECTACULOS DEL CERTAMEN INTERNACIONAL DE GUITARRA CLASICA ANDRES
SEGOVIA

EXPOSICION DE MOTIVOS

El certamen internacional de guitarra clésica Andrés Segovia de La
Herradura es uno de los eventos culturales mas emblemdticos de
Andalucia y un referente en el panorama internacional para los
intérpretes y amantes de este instrumento.

Declarado Acontecimiento de 1Interés Turistico de Andalucia el
Festival viene celebréandose en La Herradura desde enero de 1985 en
honor al guitarrista D. Andrés Segovia Torres (Linares, 21 de
febrero de 1893-Madrid, 2 de junio de 1987) que con motivo de su
residencia en este enclave privilegiado de la costa granadina fue
nombrado «Hijo Adoptivo del pueblo de La Herradura y de Almufiécar»
el 6 de junio de 1983.

El1 Certamen Internacional de Guitarra Clésica Andrés Segovia
representa no solo un acontecimiento musical de reconocido prestigio
internacional, sino también un emblema de identidad para La
Herradura vy Almufécar, asi como un factor estratégico para el
impulso cultural, turistico y econdmico del municipio.

Para ello se pretende aprobar el presente acuerdo regulador de los
precios publicos exigibles por la entrada a las actividades,
conciertos o espectaculos que se celebren con ocasién del Certamen
Internacional de Guitarra Clésica Andrés Segovia.

TITULO I.- OBJETO Y AMBITO DE APLICACION.

Articulo 1. De conformidad con los dispuesto en los articulos 41 a
47 y 148 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el
que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, el presente acuerdo tiene por objeto 1la
regulacién de los precios publicos exigibles por la entrada a las
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actividades, conciertos o espectaculos que se celebren con ocasidn
del Certamen Internacional de Guitarra Clasica Andrés Segovia.

Articulo 2. E1 Ayuntamiento de Almufiécar aplicard los precios
publicos que se regulan en la presente Ordenanza por la entrada en
cualquier de las instalaciones, locales, teatro, espacios escénicos
o similares donde tengan lugar las actividades, conciertos o
espectédculos del Certamen Internacional de Guitarra Cléasica Andrés
Segovia.

TITULO II. DEVENGO Y OBLIGADOS AL PAGO

Articulo 3. La obligacidén de pago del precio publico nace desde el
momento de la entrada de cualquier de las instalaciones mencionadas
del Certamen Internacional de Guitarra Clésica Andrés Segovia vy
estdn obligadas al pago todas aquellas personas o entidades
interesadas en asistir a los espectédculos mencionados.

TITULO III: CUANTIA

Articulo 4. La cuantia del precio publico consistird en una cantidad
fija, por asistencia a la actividad, concierto o espectaculo, y a
tal efecto se aplicaran las siguientes tarifas:

TIPO IMPORTE

ENTRADA INDIVIDUAL 10€

Segun lo dispuesto en el articulo 20. 14°-C) de la Ley 37/1992, de
28 de diciembre, del Impuesto sobre el Valor Afiadido, estas
prestaciones de servicios estdn exentas de dicho Impuesto. No
obstante, en el supuesto de que se modifique la citada norma, las
anteriores tarifas se incrementarédn con el IVA por el tipo vigente
en el momento del devengo del precio publico.

TITULO IV. Normas de gestién.
Articulo 5.

1. E1l pago del precio puUblico establecido se abonard en el momento
de solicitar la entrada. Su gestidén se efectuard mediante venta
directa en taquillas o mediante cualquier forma de venta telemdtica
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que pudiera establecerse, con caracter previo al acceso del recinto
de que se trate.

2. La venta podréd ser realizada mediante la contratacién de una
empresa especializada en la venta de entradas a espectéaculos
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 9/2017, de 8 de
noviembre, de Contratos del Sector Publico y las bases de ejecucidn
del presupuesto vigentes en cada momento. El pago del precio de esta
contratacién no podrd ser repercutido sobre el publico, sino que se
realizaré por el Ayuntamiento previa presentacioén de la
correspondiente factura por el servicio prestado. La gestidén de los
ingresos se realizard conforme a lo establecido en las Bases de
Ejecucidén del Presupuesto vigentes.

La entrada que Jjustifica el pago del servicio constard de recibo
numerado con indicacidén de la fecha, importe, tipo de espectéaculo y
pase u hora.

3. Cuando por causas no imputables al obligado al pago el servicio
no se preste, procederd la devolucidén del importe correspondiente,
conforme a lo establecido en el articulo 46.2 del Texto Refundido de
la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por el Real
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo.

DISPOSICION FINAL. El presente acuerdo, una vez aprobado por Junta
de Gobierno Local, entrard en vigor y serd de aplicacidén a partir
del dia siguiente de su publicacién en el Boletin Oficial de 1la
Provincia, permaneciendo en vigor hasta su modificacidén o derogacidn
expresa.

APROBACION.

Acuerdo J.G.L. de XX/XX/2025, BOP Granada n.° XX de XX/XX/2025.

Visto el contenido del expediente y la propuesta de la Concejal
Delegada, la Junta de Gobierno Local por wunanimidad de los
asistentes, acuerda:

PRIMERO. Aprobar el texto del Acuerdo Regulador anexo y cuyo
contenido integro consta en el expediente.

SEGUNDO. Publicar el acuerdo que se adopte mediante anuncio que se
insertard en el tabldén de anuncios municipal y en el Boletin Oficial
de la Provincia a efectos de su general conocimiento.
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3°.- Expediente 3952/2024; Propuesta de acuerdo para la Cancelacién
de garantia a instancia de la mercantil Mercadona S.A.

Se da cuenta a la Junta de Gobierno Local de la propuesta de acuerdo
del Concejal Delegado de Urbanismo, Ingenieria, Infraestructuras y
Actividades, siguiente:

VISTO el expte n°® 3952/2024, relativo a “Cancelacidén de garantia a
instancia de la mercantil Mercadona S.A.”

VISTO el Informe Juridico Municipal emitido al respecto en fecha 18
de septiembre del actual, siguiente:

“INFORME JURIDICO

ASUNTO. - Cancelacién de garantia a instancia de la mercantil
Mercadona S.A.

ANTECEDENTES

I.- Con fecha 23.04.2024 y registro de entrada n°® 2024-E-RE-4361 D.
José Ariza Ruiz en nombre y representacidén de la mercantil Mercadona
S.A. solicita 1la cancelacidén de la garantia depositada en el
expediente de Declaracidén responsable n.° 3657/2022 por importe de
XXXX euros.

IT.- Subsanadas las deficiencias detectadas en la solicitud en
anteriores informes técnicos, con fecha 30.07.2025 1la Arquitecta
Técnica Municipal informa favorablemente 1la cancelacién de la
garantia.

CONSIDERACIONES JURIDICAS
PRIMERA. - La legislacidén aplicable es la siguiente:
-Ley 7/1985, de 2 de abril, LRBRL: art. 21.1.f)

- Decreto 73/2012, de 20 de marzo, por el que se aprueba el
Reglamento de Residuos de Andalucia: art. 80

SEGUNDA. - De conformidad con el art. 80 del Decreto 73/2012, de 20
de marzo, que los proyectos de obra sometidos a licencia municipal
deberan incluir la estimacidén de 1la cantidad de residuos de
construccidén y demolicidén que se vayan a producir y las medidas para
su clasificacidén y separacidén por tipos en origen, de conformidad
con el art. 104.1 de 1la Ley 7/2007, de 9 de julio. Para el
otorgamiento de 1la licencia municipal de obras, las personas o
entidades productoras tendran que constituir a favor del
Ayuntamiento una fianza o garantia financiera equivalente, a fin de
asegurar la correcta gestidén de los residuos generados.
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No se podran conceder licencias municipales de obra sin que se haya
constituido previamente 1la fianza, la cual se reintegrarda a la
persona o entidad productora en el momento en que aporte el
certificado emitido ©por persona autorizada acreditativo de la
operacidén de valorizacidédn y eliminacidn a la que han sido destinados
los residuos, de acuerdo con el modelo del Anexo XII.

TERCERA. - En cuanto al 6rgano competente para la cancelacidédn de la
garantia, se considera un acto de desarrollo de la gestidn econdmica
dentro de las atribuciones conferidas a la Alcaldia en virtud del
art. 21.1.f) de la LRBRL.

A la vista de lo anterior, SE PROPONE:

1°.- Cancelar el aval depositado en fecha 17.01.2023 en la Tesoreria
de esta entidad con los siguientes datos:

- Entidad avalista: BBVA
- Depositante: Mercadona S.A.
- Importe: XXXX €

- Concepto y n° de expediente: la adecuada gestién de residuos.
Expte. 3657/2022.

- N° de operacidn: XXXX
2° .- Dar traslado del presente acto a Tesoreria Municipal.

3°.- Notifiquese el presente acto a la interesada con indicacidén del
régimen de recursos que legalmente correspondan.

Visto el contenido del expediente y la propuesta del Concejal
Delegado, la Junta de Gobierno Local por wunanimidad de los
asistentes, acuerda:

1°.- Cancelar el aval depositado en fecha 17.01.2023 en la Tesoreria
de esta entidad con los siguientes datos:

- Entidad avalista: BBVA
- Depositante: Mercadona S.A.
- Importe: XXXX €

- Concepto y n° de expediente: la adecuada gestién de residuos.
Expte. 3657/2022.

- N° de operacidn: XXXX
2° .- Dar traslado del presente acto a Tesoreria Municipal.

3°.- Notifiquese el presente acto a la interesada con indicacidén del
régimen de recursos que legalmente correspondan.
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4° .- Expediente 8436/2023; Propuesta de rectificacién de error
material advertido en acuerdo de Junta de Gobierno Local de 17 de
enero de 2024 de licencia de parcelacién a instancia de M.A.B.

Se da cuenta a la Junta de Gobierno Local de la propuesta de acuerdo
del Concejal Delegado de Urbanismo, Ingenieria, Infraestructuras vy
Actividades, siguiente:

VISTO el expte n° 8436/2023, relativo a “Correccidén de error
material del acuerdo de 1la Junta de Gobierno Local de fecha
17.01.2024 por el que se concedia a D. XXXX licencia de
parcelacidn.”

VISTO el Informe Juridico Municipal emitido al respecto en fecha 16
de septiembre del actual, siguiente:

“INFORME JURIDICO

ASUNTO. Correccidédn de error material del acuerdo de la Junta de Go-
bierno Local de fecha 17.01.2024 por el que se concedia a D. XXXX
licencia de parcelacidn.

ANTECEDENTES

I.- Mediante acuerdo de la Junta de Gobierno Local de fecha
17.01.2024 se concede a D. XXXX licencia de parcelacidén de la finca
registral n°® XXXX de Almufiécar, gque se corresponde con la parcela

o o

n.° 48 del poligono n.° 34 de este término municipal, con referencia

catastral XXXX, en las siguientes fincas:

- Parcela 1l: Finca de suelo ruUstico con 10.257,59 m?, destinada al
cultivo de subtropicales. En esta parcela se incluye la caseta de
aperos que tiene una superficie util de 7,64 m? y construida de
10,14 m2.

- Parcela 2: Finca de suelo ruUstico con 10.257,60 m2?, destinada al
cultivo de subtropicales.

IT.- Con fecha 28.07.2025 y registro n.° 2025-E-RE-9077 D. XXXX so-
licita que se rectifique el acuerdo adoptado conforme al nuevo pro-
yecto puesto que la linde este de la parcela se solapa con la del
vecino.

IIT.- Con fecha 6.08.2025 la Argquitecta Municipal informa favorable-
mente el proyecto presentado.

CONSIDERACIONES JURIDICAS
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**UNICA. -**El art. 109 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, LPAC
atribuye a las Administraciones Publicas la potestad de rectificar
en cualquier momento, de oficio o a instancia de los interesados,
los errores materiales, de hecho o aritméticos existentes en sus ac-—
tos.

En el mismo sentido el art. 91 Real Decreto 2568/1986, de 26 de no-
viembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacidn, Fun-
cionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales (ROF).

El Tribunal Supremo ha tenido ocasidén de pronunciarse sobre el al-
cance de la rectificacién de errores materiales entre otras en la
Sentencia de 2.06.1995 en la que pone de manifiesto que "el error
material o de hecho se caracteriza por ser ostensible, manifiesto e
indiscutible, implicando, por si solo, la evidencia del mismo, sin
necesidad de mayores razonamientos, y exteriorizandose "prima facie"
por su sola contemplacidén, por lo que, para poder aplicar el meca-
nismo procedimental de rectificacidén de errores materiales o de he-
cho se requiere que concurran, en esencia, las siguientes circuns-
tancias:

1) Que se trate de simples equivocaciones elementales de nombres,
fechas, operaciones aritméticas, o transcripciones de documentos; 2)
Que el error se aprecie teniendo en cuenta exclusivamente los datos
del expediente administrativo en el que se advierte,;3) Que el error
sea patente y claro, sin necesidad de acudir a interpretaciones de
normas juridicas aplicables; 4) Que no se proceda de oficio a la re-
vision de actos administrativos firmes y consentidos; 5) Que no se
produzca una alteracidn fundamental en el sentido del acto (pues no
existe error material cuando su apreciacidén implique un juicio valo-
rativo o exija una operacidn de calificacidn juridica), 6) Que no
padezca la subsistencia del acto administrativo (es decir, que no
genere la anulacidén o revocacidén del mismo, en cuanto creador de de-
rechos subjetivos, produciéndose uno nuevo sobre bases diferentes y
sin las debidas garantias para el afectado, pues el acto administra-
tivo rectificador ha de mostrar idéntico contenido dispositivo, sus-
tantivo y resolutorio que el acto rectificado, sin que pueda la Ad-
ministracion, so pretexto de su potestad rectificatoria de oficio,
encubrir una auténtica revisidén, porque ello entraria un '"fraus le-
gis" constitutivo de desviacidn de poder),; y 7) Que se aplique con
un hondo criterio restrictivo".

En definitiva el error material solo queda reducido a la mera equi-
vocacién en nombres, fechas, operaciones aritméticas o transcripcidn
de documentos que resulten de los propios datos que constan en el
expediente, sin necesidad de acudir a hacer nuevas interpretaciones
ni valoraciones y sin que la correccién produzca una alteracidn sus-
tancial en el sentido del acto rectificado ya que ha de mantener
idéntico contenido sustantivo o resolutorio, pues en otro caso encu-
briria una autentica revisidén de oficio sin seguir el procedimiento
establecido para ello.

10/106

2

;
§



En el presente caso, el error material en gque incurre el acuerdo de
la Junta de Gobierno Local deviene del propio proyecto de parcela-
cidén presentado en el que la superficie real de la parcela y por
consiguiente las coordenadas georreferenciadas de la misma invaden
la finca del vecino por la linde este de la misma, por tanto, proce-
de rectificar dicho error al amparo de lo dispuesto en el art. 109
de la LPAC y el art. 91 ROF.

A la vista de lo anterior, SE PROPONE:

PRIMERO. - Rectificar el error material advertido en el acuerdo de
la Junta de Gobierno Local de fecha 17.01.2024 de conformidad con lo
establecido en el art. 109 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, LPAC
y el art. 91 del ROF, acuerdo que quedard de la siguiente forma:

Conceder a D. XXXX licencia de parcelacién de la finca registral n°
XXXX de Almufiécar, que se corresponde con la parcela n.° 48 del po-
ligono n.° 34 de este término municipal, con referencia catastral
XXXX, en las siguientes fincas:

- Parcela 1: Finca de suelo rUstico con 10.247,88 m2?, destinada al
cultivo de subtropicales. En esta parcela se incluye la caseta de
aperos que tiene una superficie util de 7,64 m? y construida de
10,14 m2.

- Parcela 2: Finca de suelo ruUstico con 10.247,89 m?, destinada al
cultivo de subtropicales.

Tal y como se indica en el informe técnico, se recomienda a la pro-
piedad la adecuacidén de los datos catastrales y registrales a la me-
dicién real de la finca.

De acuerdo con lo dispuesto en el art. 91.4 de la LISTA la licencia
de parcelacidén se otorgard bajo la condicidén de la presentacidén en
este Ayuntamiento dentro de los tres meses siguientes a su otorga-
miento, de la escritura publica en la que se contenga el acto de
parcelacién.

Es por lo anterior, que se advierte expresamente a la interesada que
la no presentacidén en plazo de la escritura publica determina la ca-
ducidad de la licencia por ministerio de la Ley, sin necesidad de
acto aplicativo alguno.

De acuerdo con el art. 303.3.d) del RGL la georreferenciacién de las
fincas afectadas por la segregacidén es:
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FINCA MATRIZ

COORDENADAS SISTEMA DE

REFERENCIA ETRSE9
PARCELA

drea 20495.77

W00 =l N Bk

Jufe

)
),

X=439603.96
¥=439564.36
¥=439562.69
X¥=439562.14
K=439554.22
X=439545.09
X¥=439538.73
X=439526.52
X=439513.44
X=439498.67
X=4394592,71
X=439472.76
X=439446.61
¥=439428.19
X=439424.07
¥=439423.18
¥=439433.49
X=439447.78
X=439448.32
X=439461.21
X=439471.59

¥=4067322.66
¥=4067311.20
¥=4067322.00
¥=4067321.76
¥=4067317.99
¥Y=4067312.96
¥=4067308.89
¥Y=4067301.07
¥=4067293.08
¥=4067285.07
¥Y=4067281.84
¥=4067269.45
¥Y=4067253.05
¥=4067241.54
¥=4067239.04
Y=4067238.50
¥=4067223.10
Y=4067201.78
¥=4067200.73
¥=4067180.55
¥=4067164.30

X=439488.50 Y=4067137.83

X=439514.64

X¥=439520.08
X=439526.18
¥=439531.51
X=439559.32
X=439584.20
X¥=439600.96
X%=439603.31
X=439600.95
X=439589.97
X=439585.77
K=439582.74
X¥=439581.52
X¥=439583.96
X=439603.52
X=439617.04
X=439622.13
X=439627.64
X=439627.65

¥=439625.69
X=439622.15
X=439614.81

¥=4067160.28

¥=4067163.09
¥=4067165.90
¥=4067168.12
¥=4067178.70
¥=4067187.96
¥=4067197.46
¥=4067198.93
¥=4067205.14
¥Y=4067229.96
¥=4067240.04
¥=4067248.23
¥=4067252.03
Y=4067252.26
¥=4067255.24
¥=4067257.21
¥=4067257.95
¥=4067258.76
¥=4067260.77
X=439627.80 Y=4067275.70
¥=4067282.32
¥=4067290.90
¥=4067304.56
X=439606.84 ¥=4067317.35




PARCELA 1

COORDEMNADAS SISTEMA DE
REFERENCIA ETRS89

PARCELA 1
drea 10247.88

X=439508.65
X=439498.67
X=439492.71
X=439472.76
X=439446.61
X=439428.19
X=439424.07
X=439423.18

¥Y=4067290.48
Y=4067285.07
Y=4067281.84
Y=4067269.45
Y=4067253.05
¥=4067241.54
¥Y=4067239.04
Y=4067238.50

LF=0 e N = W < PR

X=439433.49 Y=4067223.10
10 X=439447.78 Y=4067201.78
11 X=439448.32 Y=4067200.73
12 X=439461.21 Y=4067180.55
13 X=439471.59 Y=4067164.30
14 X=439488.50 Y=4067137.83
15 X=439514.64 Y=4067160.28
16 X=439520.08 Y=4067163.09
17 X=439526.18 Y=4067165.90
18 X=439531.51 Y=4067168.12
19 X=439552.13 Y=4067175.97

Caseta de aperos incluida en esta parcela

COORDENADAS UTM ETRS89 30N DE EDIFICACION
PUNTO | COORDENADA X COORDENADA Y
1 439490.17 4067144.18
2 439492 19 4067141.69
3 439494 65 4067143 68
4 439492 64 4067146 17

Jufe

)
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PARCELA 2

COORDENADAS SISTEMA DE
REFERENCIA ETRSE9
PARCELA 2

area 10247.89

X=439552.13 Y=4067175.97
X=439559.32 Y¥=4067178.70
X=439584.20 Y=4067187.96
X=439600.96 Y=4067197.46
X=439603.30 Y=4067198.93
X=439600.95 Y=4067205.14
X=439589.97 ¥=4067229.56
X=439585.77 Y=4067240.04
X=439582.74 Y=4067248.23
10 X=439581.52 Y=4067252.03
11 X=439583.96 Y=4067252.26
12 X=439603.52 Y=4067255.24
13 X=435617.04 Y=4067257.21
14 X=439622.13 ¥Y=4067257.95
15 X=439627.64 Y=4067258.76
16 X=439627.64 Y=4067260.77
17 X=439627.80 Y=4067275.70
18 X=4359625.69 Y=4067282.32
19 X=439622.15 Y=4067290.90
20 X=435614.81 Y=4067304.56
21 X=435606.84 Y=4067317.35
22 X=439603.95 Y=4067322.66
23 X=435564.35 Y=4067311.20
24 X=439562.69 Y=4067322.00
25 X=439562.14 Y=4067321.76
26 X=439554.22 Y=4067317.99
27 X=439545.09 Y=4067312.96
28 X=439538.73 Y=4067308.89
29 X=439526.52 Y=4067301.07
30 X=439513.44 ¥=4067293.08
31 X=439508.65 Y=4067290.48

Le o T e TR O S PRI N

SEGUNDO. - Notificar al interesado el presente acuerdo con indica-
cidén del régimen de recursos aplicable.

Visto el contenido del expediente y la propuesta del Concejal
Delegado, la Junta de Gobierno Local por wunanimidad de los
asistentes, acuerda:

PRIMERO. - Rectificar el error material advertido en el acuerdo de
la Junta de Gobierno Local de fecha 17.01.2024 de conformidad con 1lo
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establecido en el art. 109 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, LPAC
y el art. 91 del ROF, acuerdo que quedard de la siguiente forma:

Conceder a D. XXXX licencia de parcelacién de la finca registral n°
XXXX de Almufiécar, que se corresponde con la parcela n.° 48 del po-
ligono n.° 34 de este término municipal, con referencia catastral
XXXX, en las siguientes fincas:

- Parcela 1l: Finca de suelo rustico con 10.247,88 m?, destinada al
cultivo de subtropicales. En esta parcela se incluye la caseta de
aperos que tiene una superficie util de 7,64 m? y construida de
10,14 m2.

- Parcela 2: Finca de suelo rustico con 10.247,89 m?, destinada al
cultivo de subtropicales.

Tal y como se indica en el informe técnico, se recomienda a la pro-
piedad la adecuacidén de los datos catastrales y registrales a la me-
dicién real de la finca.

De acuerdo con lo dispuesto en el art. 91.4 de la LISTA la licencia
de parcelacidén se otorgard bajo la condicidén de la presentacidén en
este Ayuntamiento dentro de los tres meses siguientes a su otorga-
miento, de la escritura publica en la que se contenga el acto de
parcelacién.

Es por lo anterior, que se advierte expresamente a la interesada que
la no presentacidén en plazo de la escritura publica determina la ca-
ducidad de la licencia por ministerio de la Ley, sin necesidad de
acto aplicativo alguno.

De acuerdo con el art. 303.3.d) del RGL la georreferenciacién de las
fincas afectadas por la segregacidén es:
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FINCA MATRIZ

D00~ U Wk

Jufe

)
),

COORDENADAS SISTEMA DE
DAL 24 X=439520,08 Y=4067163.09
Sieh 20895 77 25 X=439526.18 Y=4067165.90
26 X=439531.51 ¥=4067168.12
X=439603.96 Y=4067322.66 27 X=439559.32 Y=4067178.70
X=439564.36 Y=4067311.20 28 X=439584.20 Y=4067187.96
X=439562.69 Y=4067322.00 29 X=439600.96 Y=4067197.46
X=439562.14 Y=4067321.76 30 ¥=439603.31 Y=4067198.93
:?gggig;; ﬁgg;iggg 31 X=439600.95 Y=4067205.14
X=439538.73 Y=4067308 89 32 X=439589.97 ¥Y=4067229.96
S aoBESEES i nea 33 X=439585.77 Y=4067240.04
X=439498.67 Y=4067285.07 35 X=439581.52 ¥=4067252.03
¥=439492.71 Y=4067281.84 36 X=439583.,96 Y=4067252.26
X=439472.76 Y=4067269.45 37 X=439603.52 ¥Y=4067255.24
X=439446.61 ¥=4067253.05 38 X=439617.04 ¥=4067257.21
X=439428.19 Y=4067241.54 39 X=439622.13 ¥Y=4067257.95
:jgg:gg-g‘; :jgg;;gg-gg 40 X=439627.64 Y=4067258.76
icisisis oo |41 Xeaseares vuaeraco
X¥=439447.78 Y¥=4067201.78 i : s :
¥=439448.32 Y=4067200.73 43 X=439625.69 Y=4067282.32
¥=439461.21 Y=4067180.55 44 X=439622.15 ¥=4067290.90
X=439471.59 ¥=4067164.30 45 X=439614.81 Y=4067304.56
X=439488,50 Y=4067137.83 46 X=439606.84 Y=4067317.35
X=439514.64 Y=4067160.28
PARCELA 1
COORDENADAS SISTEMA DE
REFERENCIA ETRS89
PARCELA 1

drea 10247.88

X=439508.65 Y=4067290.48
X=439498.67 Y=4067285.07
X=439492.71 Y=4067281.84
X=439472.76 Y=4067269.45
X=439446.61 Y=4067253.05
X=439428.19 Y=4067241.54
X=439424.07 Y=4067239.04
X=439423.18 Y=4067238.50
X=439433.49 Y=4067223.10
10 X=439447.78 Y=4067201.78
11 X=439448.32 Y=4067200.73
12 X=439461.21 Y=4067180.55
13 X=439471.59 Y=4067164.30
14 X=439488.50 Y=4067137.83
15 X=439514.64 Y=4067160.28
16 X=439520.08 Y=4067163.09
17 X=439526.18 Y=4067165.90
18 X=439531.51 Y=4067168.12
19 X=439552.13 Y=4067175.97

W00~ bW e
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Caseta de aperos incluida en esta parcela

COORDENADAS UTM ETRS89 30N DE EDIFICACION
PUNTO COORDENADA X COORDENADA Y
1 43949017 406714418

2 439402 19 4067141.69
3 439494 65 4067143.68
4

439492 64 406714617

PARCELA 2

SEGUNDO. - Notificar al interesado el presente acuerdo con indica-

COORDENADAS SISTEMA DE

REFERENCIA ETRS89
PARCELA 2

area 10247.89

D00~ N W

X=439552.13
X=439559.32
X=439584.20
X=439600.96
X=439603.30
X=439600.95
X=439589.97
X=439585.77
X=439582.74
X=439581.52
X=439583.96
X=439603.52
X=439617.04
X=439622.13
X=439627.64
X=439627.64
X=439627.80
X=439625.69
X=439622.15
X=439614.81
X=439606.84
X=439603.95
X=439564.35
X=439562.69
X=439562.14
X=439554.22
X=439545.09
X=439538.73
X=439526.52
X=439513.44
X=439508.65

¥=4067175.97

=4067178.70
¥=4067187.96
¥=4067197.46
¥=4067198.93
¥=4067205.14

=4067229.96
¥=4067240.04
¥=4067248.23
¥=4067252.03
¥=4067252.26
¥=4067255.24
¥=4067257.21
¥=4067257.95
¥=4067258.76
¥=4067260.77
¥=4067275.70
¥=4067282.32
¥=4067290.90
¥=4067304.56
¥=4067317.35
¥=4067322.66
¥=4067311.20
¥=4067322.00
¥=4067321.76
¥=4067317.99
¥=4067312.96
Y=4067308.89
¥=4067301.07
¥=4067293.08
¥=4067290.48

cidén del régimen de recursos aplicable.
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5°.- Expediente 739/2023; Propuesta de acuerdo para la concesidén de
licencia de obras provisional a instancia de la mercantil Gesturan
S.L.

Se da cuenta a la Junta de Gobierno Local de la propuesta de acuerdo
del Concejal Delegado de Urbanismo, Ingenieria, Infraestructuras y
Actividades, siguiente:

VISTO el expte n° 739/2023, relativo a “Licencia de obras de
caradcter provisional para &area de pernocta de caravanas a instancia
de la mercantil Gesturan S.L.”

VISTO el Informe Juridico Municipal emitido al respecto en fecha 5
de Septiembre del actual, siguiente:

“INFORME JURIDICO

ASUNTO. - Licencia de obras de caracter provisional para &rea de
pernocta de caravanas a instancia de la mercantil Gesturan S.L.

ANTECEDENTES

I.- Con fecha 19.01.2023 y registro n.° 2023-E-RE-814 Diila. XXXX en
nombre vy representacién de la mercantil Gesturan S.L. solicita
licencia de obras provisional ©para ejecucién de obras de
acondicionamiento para instalacidén de varios mdédulos prefabricados
para area de pernocta de caravanas en la parcela XXXX del poligono
XXXX, Barranco de de XXXX de este término municipal. A tal efecto,
acompafia con la solicitud 1la siguiente documentacidén: Proyecto
Técnico de medidas correctoras y de sus instalaciones para la
actividad é&rea de ©pernocta de autocaravanas redactado por la
Arguitecta presentante de la solicitud, Declaracién del constructor
y Modelo municipal de designacidén de la direccidn facultativa.

II.- Con fecha 15.11.2023 vy registro n.° 2023-E-RC-9504 tiene
entrada Resolucidén de la Delegacidén Territorial de Granada de
Agricultura, Pesca, Agua y Desarrollo Rural por la que se autoriza
la propuesta formulada por Gesturan S.L. para implantar un &area de
pernocta de caravanas en la parcela 161 del poligono 35 del término
municipal de Almufiécar, en la zona de policia de la margen izquierda
del Barranco de XXXX, conforme a la documentacidén presentada vy
sujeta al cumplimiento de las condiciones que en la misma se
seflalan.

III.- Mediante Resolucidén del Concejal Delegado de Actividades de
fecha 15.04.2024 se califica ambientalmente favorable y se autoriza
la actividad de area de pernocta de caravanas (Expte. 9505/2022).

IV.- Subsanadas 1las deficiencias detectadas en la solicitud en
anterior informe técnico, con fecha 20.06.2025 1la Arquitecta
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Municipal informa favorablemente 1la concesién de la licencia de
obras provisional solicitada.

En cumplimiento del articulo 16 de la Ordenanza Municipal del
Ayuntamiento de Almufiécar reguladora de la intervencidén en material
de licencias urbanisticas y actividades, se fija una garantia de
1.032 €, como importe que cubra los gastos de eliminacién de 1lo
autorizado y reposicidén de los terrenos a su estado originario.

Fija una garantia para reposicién de infraestructuras y adecuada
gestidén de residuos de 500 euros.

V.- Consta en el expediente 1la liquidacién de los tributos
aplicables.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

PRIMERA. - La legislacidén aplicable es la siguiente:
- Real Decreto Legislativo 7/2015, de 30 de octubre, TRLSRU: art.
13.2.d)

- Ley 7/2021, de 1 de diciembre, LISTA: arts. 84.2.c), 140.3, 141

- Decreto 550/2022, de 29 de noviembre, RGL: arts. 284, 287.3,
290.1.f, 299, 302, 303, 341.1.1

- Ley 7/1985, de 2 de abril, LRBRL: arts. 21.1.q) y 21.3

- Ordenanza Municipal de Intervencidén en materia de licencias
urbanisticas y actividades: art. 16

- Normas N.1.13 y N.4.2 del Tomo VI del PGOU’ 87

SEGUNDA. - La parcela en la que se pretende 1llevar a cabo la
actuacidén estd clasificada en el vigente PGOU'87 como suelo
urbanizable No Sectorizado, S.U.N.S-02, pero podra ser autorizada
con caracter temporal o provisional tal y como establece el art.
84.2.c) parrafo 2° de la LISTA segun el cual:

“Sin perjuicio de lo anterior, excepcionalmente se podrda autorizar
la realizacidn de usos y obras de cardcter provisional, que no estén
expresamente prohibidos por la legislacidn territorial y urbanistica
o la sectorial y sean compatibles con la ordenacidén urbanistica.
Estos usos y obras deberan cesar y, en todo caso, ser demolidas las
obras, sin derecho a indemnizacidén alguna, cuando asi 1lo acuerde la
Administracién Publica competente en materia de urbanismo, en 1los
términos desarrollados reglamentariamente. La eficacia de las
autorizaciones correspondientes, bajo las 1indicadas condiciones
expresamente aceptadas por sus destinatarios, quedara supeditada a
su constancia en el Registro de la Propiedad, de conformidad con la
legislacién hipotecaria.”

En el mismo sentido los arts. 13.2.d) del RDL 7/2015, de 30 de
octubre, 284 del RGL y la Norma N.4.2 del Tomo VI del PGOU’87
vigente.
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TERCERA. - Las obras dque se pretenden ejecutar consisten en
tratamientos del pavimento, acondicionamiento de espacios libres vy
la instalacién de elementos modulares prefabricados para las
edificaciones, que requieren soleras de hormigdén armado como
cimentacidén (15cm de canto). Las estructuras que proporcionan sombra
en las zonas de parcela, se apoyan en zapatas aisladas de hormigdn
(dados de 40x40x50cm) .

Asimismo, se realizan obras para instalaciones de electricidad,
fontaneria y saneamiento.

Estas obras estédn sujetas a licencia urbanistica municipal al amparo
de lo dispuesto en el art. 290.1.f del RGL y el art. 16 de 1la
Ordenanza Municipal de Intervencién en materia de 1licencias
urbanisticas y actividades, recoge las licencias para actuaciones
urbanisticas de caracter provisional.

Los supuestos en los puede otorgarse una licencia provisional son
los siguientes:

a) Que se deduzca de las propias peculiaridades constructivas
intrinsecas a la obra que se pretende realizar, sea por su
liviandad, por su caracter desmontable o porque solo ofrezcan
provecho para situaciones efimeras y determinadas.

b) Que de circunstancias bien definidas, extrinsecas, objetivas vy
concomitantes a la obra o uso, se deduzca que solo han de servir
para suceso o periodo concreto, determinado en el tiempo y con total
independencia de la voluntad del peticionario.

Nuestro Alto Tribunal al referirse a la excepcionalidad de las
ordinariamente denominadas licencias provisionales, ha declarado en
abundantes sentencias y en concreto en la de 21 de julio de 1994,
que con estas autorizaciones se viene a dar expresién al sentido
esencial del Derecho Administrativo que aspira siempre a armonizar
las exigencias del interés puUblico con las demandas del interés
privado. Cuando estd prevista una transformacién de la realidad que
impedird cierto uso y sin embargo aquella transformacidén no se va a
llevar a cabo inmediatamente, el uso mencionado puede autorizarse,
con la salvedad, en atencidén al interés publico, de que cuando haya
de eliminarse se procederda a hacerlo sin indemnizacién.

CUARTA. - La solicitud de 1la licencia de obras cumple con 1lo
previsto en el art. 299 del RGL y Norma 1.13 del PGOU vigente.

QUINTA. - Con arreglo a los arts. 140.3 de la LISTA y 302 del RGL,
se ha emitido informe técnico por la Arquitecta Municipal en fecha
20.06.2025 en que previo examen de las condiciones urbanisticas
aplicables y una vez comprobada la documentaciédn presentada
manifiesta que procede conceder licencia.

SEXTA. **-**Tal y como establece el art. 303 del RGL la resolucidn
por la que se otorgue la licencia deberd consignar expresamente,
ademés de cualesquiera otras especificaciones requeridas por las
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disposiciones vigentes o que el dérgano competente considere oportuno
incluir, los siguientes extremos:

a) Clasificacién y calificacidén urbanistica del suelo objeto de la
actuacioén.

b) Finalidad de la actuacidén y uso al que se destinaréa.
c) Presupuesto de ejecucidn material.

d) Situacidén y emplazamiento de las obras, con su identificaciédn
catastral y, en su caso, georreferenciacidén del suelo ocupado por la
actuacidén de que se trate, expresando, cuando proceda, el nUmero de
finca registral en caso de parcelaciones urbanisticas y actuaciones
en suelo rustico. Las 1licencias de parcelacidén, segregacidén o
divisidén reflejarédn la georreferenciacidén de las fincas y parcelas,
iniciales y resultantes, afectadas por la alteracidédn, pudiendo a tal
efecto incorporar a la resolucidédn municipal que otorgue la licencia
urbanistica una copia certificada de los planos georreferenciados
aportados.

e) Nombre o razdn social del promotor.

f) Técnico autor del proyecto y, en su caso, direccidén facultativa
de las obras.

g) Plazos para el inicio y terminacién de las obras, y posibilidad
de prérroga.

La documentacién técnica o el proyecto técnico, una vez concedida la
correspondiente licencia, quedaréan incorporados a ella como
condicién material de la misma.

SEPTIMA. - La licencia se entenderd otorgada salvo el derecho de
propiedad y sin perjuicio de tercero, de acuerdo con el art. 12 del
Reglamento de Servicios de las Corporaciones Locales y el art. 287.3
del RGL.

OCTAVA. - El1 acto de otorgamiento de licencia deberd fijar los
plazos de iniciacidén, interrupcidén méxima vy finalizacidén de las
obras conforme al art. 141 de la LISTA, asi como los requisitos vy
términos en los que se podra obtener prbérroga de tales plazos. El
incumplimiento de estos plazos podréd suponer la declaracidédn de
caducidad de dicha licencia con los efectos previstos en el citado
precepto.

NOVENA. - La competencia para el otorgamiento de la licencia
corresponde al Alcalde a tenor de lo establecido en el art. 21.1l.q
de la Ley 7/1985, de 2 de Abril, sin perjuicio de la facultad que le
atribuye el art. 21.3 del citado texto legal para delegar la misma
en la Junta de Gobierno Local.

DECIMA. - La licencia de obras provisional tendra acceso al Registro
de la Propiedad de acuerdo con lo previsto en el art. 84.2.c) de la
LISTA vy el art. 341.1.L) del RGL, no generard derecho a
indemnizacién en caso de ser necesario su cese o demolicién a
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requerimiento municipal, al amparo de la normativa urbanistica o
sectorial que sea de aplicacidn y, quedard sujeta a la prestacidn de
garantia por importe correspondiente a la restitucidén al estado
original.

Dicha garantia fijada por la Arquitecta Municipal en su informe de
fecha 20.06.2025 por importe de 1.032 euros ha sido depositada.

Por todo ello,

Se INFORMA FAVORABLEMENTE 1la licencia de obras ©provisional
solicitada por la mercantil Gesturan S.L. para ejecucién de obras de
acondicionamiento para instalacidén de varios mdédulos prefabricados
para area de pernocta de caravanas en la parcela XXXX del poligono
XXXX, Barranco de de XXXX de este término municipal, conforme al
Proyecto Técnico de medidas correctoras y de sus instalaciones para
la actividad &rea de pernocta de autocaravanas redactado por la
Arquitecta Dfla. XXXX.

La licencia se otorgara condicionada al cumplimiento de 1lo
siguiente:

1°.- El1 comienzo de las obras requerird comunicacidén previa al
ayuntamiento con al menos diez dias de antelacidén, de acuerdo con el
art. 138.6 de la LISTA.

2°.- De conformidad con el art. 13 de la Ordenanza municipal
reguladora de la intervencién en materia de licencias urbanisticas,
los plazos que afectan a las licencias, a contar desde su concesién,
son los siguientes:

- El1 inicio de obras no podra exceder del plazo que se establezca en
la licencia o como minimo un afio.

- La finalizacidén de las obras serd en un plazo madximo de tres afos,
salvo que se especifique un plazo inferior en la licencia.

- Se podrad solicitar prdérroga por una sola vez y por un plazo no
superior al inicialmente acordado, previa solicitud expresa
formulada antes de la conclusidén de los plazos determinados.

3°.- Como medida de informacién y publicidad, siendo responsabilidad
del promotor el cumplimiento de esta obligacidén y que la informacidn
sea veraz y esté actualizada, de conformidad con el art. 143 LISTA,
el art. 313 RGL y el art. 15 de la Ordenanza municipal habra de
instalarse un panel con las caracteristicas que en ésta Ultima se
definen y como minimo la siguiente informacidn:

- Emplazamiento de la obra.

Promotor de la obra.
- Denominacién descriptiva de la obra.

- Propietarios del solar o de los terrenos.
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- Empresa constructora, subcontratista, autor del proyecto,
direccidén facultativa y coordinador de seguridad y salud.

- Numero de expediente y fecha de la licencia.
- Instrumento de planeamiento que se ejecuta.
- Fecha de inicio y terminacién de las obras

4° .- De conformidad con el art. 303 del RGL la resolucidédn por la que
se otorgue la licencia deberd consignar los siguientes extremos:

Clasificacién urbanistica: Suelo RuUstico

Calificacién urbanistica: Suelo Urbanizable No Sectorizado,
S.U.N.S-02.

Finalidad y uso de la actuacién: Area provisional de pernocta de
autocaravanas

Presupuesto de ejecucién material: XXXX € (XXXX euros)

Situacién y emplazamiento de las obras: Parcela XXXX, poligono XXXX.
Barranco XXXX. Almufiécar.

Identificacién catastral: XXXX

Nombre o razén social del promotor: Gesturan S.L.

Técnico autor del proyecto: Diia. XXXX

Direccién facultativa de las obras: Director de las obras: ---

Plazos: de conformidad con el Art. 13 de la Ordenanza Municipal, vy
la autorizaciédn de la consejeria de Agricultura, Ganaderia, Pesca y
Desarrollo Sostenible, los plazos que afectan a esta licencia, a
contar desde su concesidén, son los siguientes:

Inicio de las obras: 12 meses.
Finalizacién de las obras: 24 meses
Prérroga: si, por una Unica vez a instancia justificada del titular

5°.- La licencia se concede con caracter provisional y en precario
por un plazo de 5 anos prorrogable, no generarada derecho a
indemnizacién en caso de ser necesario su cese o demolicidén a
requerimiento municipal, al amparo de la normativa urbanistica o
sectorial que sea de aplicacién y la garantia por importe de 1.032
euros correspondiente a la restitucidén a su estado original ha sido
depositada.

6°.- La eficacia de la licencia estéd condicionada a su inscripciédn
en el Registro de la Propiedad, donde se hard constar su objeto, su
caracter precario, el evento de caracter precario que la Jjustifica,
la condicidén extintiva a que se sujeta su eficacia o el plazo
limitado por el que se concede, en su caso, Yy la renuncia
indemnizacién por el incremento de valor que pueda ocasionar la
licencia. Asimismo deberd hacerse constar la prestacidén de garantia
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que se fije por importe de los gastos de eliminacidén de 1lo
autorizado y reposicidén de los terrenos a su estado originario.

De no cumplirse lo anterior, carecerd de eficacia y la perderé,
ademés de por las causas generales de pérdida de eficacia de las
licencias, por la extincién del suceso o concurrencia de la
condicidén que se tuvo en cuenta o por la terminacidén del plazo que
fue fijado, sin perjuicio de que pueda el Ayuntamiento acordar en
cualquier momento la eliminacién de lo autorizado en precario.

7°.- Se deberd dar cumplimiento a los condicionantes establecidos en
la Resolucidén de la Delegacidén Territorial de Granada de
Agricultura, Pesca, Agua y Desarrollo Rural.

8°.- La licencia provisional se concede sobre la finca registral n.°
56.233 de Almufiécar, que segun nota simple informativa registral es
propiedad de D. XXXX y Dfia. XXXX que no coincide con la solicitante
de la licencia provisional, por tanto, se le deberd de notificar el
acuerdo por el que se otorga dicha licencia.

9°.- Del acuerdo que se adopte, se expida certificacidén que se
remita al Registro de la Propiedad para su inscripcidén en la hoja
registral correspondiente a la finca objeto de la licencia
provisional (art. 341.1.1) del RGL y art. 84.2.c) LISTA).

10°.- Las reposiciones en la via publica se realizaradn con las
mismas tipologias de materiales, calidades y caracteristicas de los
existentes.

11°.- Las acometidas a los servicios de Saneamiento /abastecimiento/
pluviales, se deberan realizar por empresa homologada  por
Mancomunidad de Municipios de 1la Costa Tropical, previamente se
deberd solicitar dichos puntos de acometidas a la empresa
concesionaria de la gestidén de dichos servicios (Aguas y Servicios
de la Costa Tropical).

De conformidad con el art. 140 de 1la LISTA se transcriben las
coordenadas UTM de la superficie ocupada por los mdbédulos:
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GEORREFERENCIAS BANOS

X=441828.3494 Y=4066869.8732
X=441830.2085 Y=4066870.8195
X=441831.2972 Y=4066868.6807
X=441832.2053 Y=4066866.8968
X=441832.7994 Y=4066867.1992
X=441833.8881 Y=4066865.0603
X=441831.3680 Y=4066863.7776
X=441830.2793 Y=4066865.9164

X=441828.3494 Y=4066869.8732

GEORREFERENCIAS RECEPCION

X=441802.2387 Y=4066935.5874
X=441801.5286 Y=4066934.0428
X=441803.4394 Y=4066933.1715

X=441804.1447 Y=4066934.7183

Visto el contenido del expediente y 1la propuesta del Concejal
Delegado, 1la Junta de Gobierno Local por wunanimidad de los
asistentes, acuerda:

Conceder la 1licencia de obras provisional solicitada por 1la
mercantil Gesturan S.L. para ejecucidédn de obras de acondicionamiento
para instalacién de varios mdbdédulos prefabricados para A&area de
pernocta de caravanas en la parcela XXXX del poligono XXXX, Barranco
de de XXXX de este término municipal, conforme al Proyecto Técnico
de medidas correctoras y de sus instalaciones para la actividad éarea
de pernocta de autocaravanas redactado por la Arquitecta Dfia. XXXX.

La licencia se otorgard condicionada al cumplimiento de 1lo
siguiente:

1°.- E1 comienzo de las obras requerird comunicacidén previa al
ayuntamiento con al menos diez dias de antelacidén, de acuerdo con el
art. 138.6 de la LISTA.
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2°.- De conformidad con el art. 13 de la Ordenanza municipal
reguladora de la intervencién en materia de licencias urbanisticas,
los plazos que afectan a las licencias, a contar desde su concesién,
son los siguientes:

- El inicio de obras no podréd exceder del plazo que se establezca en
la licencia o como minimo un afo.

- La finalizacidén de las obras serd en un plazo maximo de tres afios,
salvo que se especifique un plazo inferior en la licencia.

- Se podra solicitar prérroga por una sola vez y por un plazo no
superior al inicialmente acordado, previa solicitud expresa
formulada antes de la conclusidén de los plazos determinados.

3°.- Como medida de informacidén y publicidad, siendo responsabilidad
del promotor el cumplimiento de esta obligacidén y que la informacidn
sea veraz y esté actualizada, de conformidad con el art. 143 LISTA,
el art. 313 RGL y el art. 15 de la Ordenanza municipal habréd de
instalarse un panel con las caracteristicas que en ésta Ultima se
definen y como minimo la siguiente informacidn:

- Emplazamiento de la obra.

- Promotor de la obra.

- Denominacién descriptiva de la obra.

- Propietarios del solar o de los terrenos.

- Empresa constructora, subcontratista, autor del proyecto,
direccidén facultativa y coordinador de seguridad y salud.

- Numero de expediente y fecha de la licencia.
- Instrumento de planeamiento que se ejecuta.
- Fecha de inicio y terminacién de las obras

4° .- De conformidad con el art. 303 del RGL la resolucidén por la que
se otorgue la licencia deberéd consignar los siguientes extremos:

Clasificacidébn urbanistica: Suelo Rustico

Calificacién urbanistica: Suelo Urbanizable No Sectorizado,
S.U.N.S-02.

Finalidad y uso de la actuacién: Area provisional de pernocta de
autocaravanas

Presupuesto de ejecucién material: XXXX € (XXXX euros)

Situacién y emplazamiento de las obras: Parcela XXXX, poligono XXXX.
Barranco XXXX. Almufiécar.

Identificacidén catastral: XXXX
Nombre o razén social del promotor: Gesturan S.L.

Técnico autor del proyecto: Diia. XXXX
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Direccién facultativa de las obras: Director de las obras: —---

Plazos: de conformidad con el Art. 13 de la Ordenanza Municipal, vy
la autorizacién de la consejeria de Agricultura, Ganaderia, Pesca y
Desarrollo Sostenible, los plazos que afectan a esta licencia, a
contar desde su concesidén, son los siguientes:

Inicio de las obras: 12 meses.
Finalizacién de las obras: 24 meses
Prérroga: si, por una Unica vez a instancia justificada del titular

5°.- La licencia se concede con caracter provisional y en precario
por un plazo de 5 anos prorrogable, no generara derecho a
indemnizacién en caso de ser necesario su cese o demolicidén a
requerimiento municipal, al amparo de la normativa urbanistica o
sectorial que sea de aplicacidén y la garantia por importe de 1.032
euros correspondiente a la restitucidén a su estado original ha sido
depositada.

6°.- La eficacia de la licencia estd condicionada a su inscripcién
en el Registro de la Propiedad, donde se hard constar su objeto, su
caracter precario, el evento de caracter precario que la Jjustifica,
la condicidén extintiva a que se sujeta su eficacia o el plazo
limitado por el que se concede, en su caso, Yy la renuncia
indemnizacién por el incremento de valor que pueda ocasionar la
licencia. Asimismo deberd hacerse constar la prestacidén de garantia
que se fije por importe de los gastos de eliminacién de 1lo
autorizado y reposicién de los terrenos a su estado originario.

De no cumplirse lo anterior, carecerd de eficacia y la perdera,
ademas de por las causas generales de pérdida de eficacia de las
licencias, por la extincién del suceso o concurrencia de 1la
condicidén que se tuvo en cuenta o por la terminacidén del plazo que
fue fijado, sin perjuicio de que pueda el Ayuntamiento acordar en
cualquier momento la eliminacién de lo autorizado en precario.

7°.- Se deberd dar cumplimiento a los condicionantes establecidos en
la Resolucidn de la Delegacidn Territorial de Granada de
Agricultura, Pesca, Agua y Desarrollo Rural.

8°.- La licencia provisional se concede sobre la finca registral n.°
56.233 de Almufiécar, que segun nota simple informativa registral es
propiedad de D. XXXX y Dfia. XXXX que no coincide con la solicitante
de la licencia provisional, por tanto, se le deberd de notificar el
acuerdo por el que se otorga dicha licencia.

9°.- Del acuerdo que se adopte, se expida certificacién que se
remita al Registro de la Propiedad para su inscripcién en la hoja
registral correspondiente a la finca objeto de la licencia
provisional (art. 341.1.1) del RGL y art. 84.2.c) LISTA).

10°.- Las reposiciones en la via publica se realizaran con las
mismas tipologias de materiales, calidades y caracteristicas de los
existentes.
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11°.- Las acometidas a los servicios de Saneamiento /abastecimiento/
pluviales, se deberéan realizar por empresa homologada por
Mancomunidad de Municipios de 1la Costa Tropical, previamente se
deberéd solicitar dichos puntos de acometidas a la empresa
concesionaria de la gestién de dichos servicios (Aguas y Servicios
de la Costa Tropical).

De conformidad con el art. 140 de 1la LISTA se transcriben las
coordenadas UTM de la superficie ocupada por los mdédulos:

GEORREFERENCIAS BANOS

X=441828.3494 Y=4066869.8732
X=441830.2085 Y=4066870.8195
X=441831.2972 Y=4066868.6807
X=441832.2053 Y=4066866.8968
X=441832.7994 Y=4066867.1992
X=441833.8881 Y=4066865.0603
X=441831.3680 Y=4066863.7776
X=441830.2793 Y=4066865.9164

X=441828.3494 Y=4066869.8732

GEORREFERENCIAS RECEPCION

X=441802.2387 Y=4066935.5874
X=441801.5286 Y=4066934.0428
X=441803.4394 Y=4066933.1715

X=441804.1447 Y=4066934.7183

6°.- Expediente 7782/2025; Propuesta de acuerdo para la aprobacidn
de la Linea 6 de la Subvencién de Atencién Juridica a poblacién
migrante.

Se da cuenta a la Junta de Gobierno Local de la propuesta de acuerdo
de la Concejal Delegada de Servicios Sociales, Igualdad y Educacién
Infantil, siguiente:
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M# CARMEN REINOSO HERRERO, CONCEJAL - DELEGADA DE SERVICIOS SOCIA-
LES, IGUALDAD Y EDUCACION INFANTIL, DA CUENTA A LA JUNTA DE GOBIERNO
LOCAL de la Propuesta Provisional de Resolucidén de concesidédn de sub-
venciones Linea 6-2025 “Atencién Juridica a poblacién migrante”,
ejercicio 2025

La cantidad propuesta por la Junta de Andalucia para esta subvencidn
es de 14.313,33 euros, segun propuesta provisional de Resolucidn,
siendo la aportacidén municipal de 3.589,52 euros, con un total de
proyecto que asciende a 17.902,35 euros.

Dicha subvencidén se ha planteado bajo la modalidad de arrendamiento
de servicios al objeto de proporcionar atencidén Jjuridica especiali-
zada tras los Ultimos cambios normativos acontecidos en materia de
extranjeria.

Por todo lo expuesto se solicita a la Junta de Gobierno local:

1. Aprobar la aportacidén municipal para la Subvencién Linea 6
de Atencién Jjuridica a poblacién migrante por importe de
3.589,52 €

2. Emitir el certificado del acuerdo correspondiente para ad-
juntar a la documentacidén del expediente en VEA.

3. Dar cuenta del acuerdo a los Departamentos de Intervencién
y de Servicios Sociales para su conocimiento y control.

Visto el contenido del expediente y la propuesta de 1la Concejal
Delegada, 1la Junta de Gobierno Local por unanimidad de 1los
asistentes, acuerda:

Primero.- Aprobar la aportacidédn municipal para la Subvencidén Linea 6
de Atencién juridica a poblacién migrante por importe de 3.589,52 €

Segundo.- Emitir el certificado del acuerdo correspondiente para ad-
juntar a la documentacién del expediente en VEA.

Tercero.- Dar cuenta del acuerdo a los Departamentos de Intervencidn
y de Servicios Sociales para su conocimiento y control.
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7°.- Expediente 7781/2025; Propuesta para la aprobacién de la Linea
6 de la subvencién para Refuerzo de Servicios Sociales Comunitarios.

Se da cuenta a la Junta de Gobierno Local de la propuesta de acuerdo
de la Concejal Delegada de Servicios Sociales, Igualdad y Educacién
Infantil, siguiente:

M# CARMEN REINOSO HERRERO, CONCEJAL - DELEGADA DE SERVICIOS SOCIA-
LES, IGUALDAD Y EDUCACION INFANTIL, DA CUENTA A LA JUNTA DE GOBIERNO
LOCAL de la Propuesta Provisional de Resolucidén de concesién de sub-
venciones Linea 6-2025 “Refuerzo de Servicios Sociales Comunitarios
para acceso normalizado de la poblacidén migrante al Sistema Publico
de Servicios Sociales”, ejercicio 2025

La cantidad propuesta por la Junta de Andalucia de 20.642,90 euros,
segun la citada propuesta provisional de Resolucién para un total de
proyecto de 35.642.88 €, gquedando la aportacidén municipal con la
cantidad de 14.999,98 €, al objeto de cumplir con el desarrollo de
la actividad propuesta en la memoria del programa.

Por todo lo expuesto se solicita a la Junta de Gobierno local:

1. Aprobar la aportacidén municipal a la Subvencidén Linea 6 para
Refuerzo de Servicios Sociales Comunitarios por importe de
14.999,98 €

2. Emitir el certificado del acuerdo correspondiente para adjun-
tar a la documentacidén del expediente en VEA.

3. Dar cuenta del acuerdo a los Departamentos de Intervencién vy
de Servicios Sociales para su conocimiento y control.

Visto el contenido del expediente y la propuesta de 1la Concejal
Delegada, la Junta de Gobierno Local por wunanimidad de los
asistentes, acuerda:

Primero.- Aprobar la aportacidén municipal a la Subvencidén Linea 6
para Refuerzo de Servicios Sociales Comunitarios por importe de

14.999,98 €

Segundo.- Emitir el certificado del acuerdo correspondiente para
adjuntar a la documentacién del expediente en VEA.

Tercero.- Dar cuenta del acuerdo a los Departamentos de Intervencidn
y de Servicios Sociales para su conocimiento y control.
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8°.- Expediente 255/2009; Propuesta de acuerdo para el cambio de
titularidad de plaza de Aparcamiento en Paseo de San Cristdébal a
instancias de J.M.F.A.

Se da cuenta a la Junta de Gobierno Local del informe-propuesta de
acuerdo del jefe del servicio de contratacién, siguiente:

INFORME DE CONTRATACION

ASUNTO.- Expte. 255/2009 de contratacién incoado para adjudicacidn
mediante concesidén de plazas de aparcamiento en Paseo de San Cristd-
bal y Paseo de Velilla.

ANTECEDENTES . -

Por el Ayuntamiento Pleno de fecha 8 de septiembre de 2009 se acordd
delegar en la Junta de Gobierno Local las competencias necesarias
para la adjudicacidén provisional y definitiva de las plazas de apar-
camientos ofertadas en Paseo de Velilla y Paseo de San Cristébal,
hasta la ocupacién total de dichos aparcamientos, asi como facultar
al Alcalde para la firma de los correspondientes contratos.

En fecha 11 de septiembre de 2025 se recibidé escrito de DON XXXX,
con DNI n.° XXXX, en representacién de DON XXXX, con DNI n.° XXXX,
con domicilio en C/ XXXX, Fuente Vaqueros (Granada), y como vendedor
° A-017 del aparcamiento subterrdneo del Paseo de San
Cristdébal, solicitando cambio de titularidad de dicha plaza.

de la plaza n.

Visto que es obligacidén del adjudicatario comunicar al Ayuntamiento
cualquier cambio respecto a la titularidad de la plaza de aparca-
miento adjudicada, y comprobado que no existe inconveniente para
ello, procederia:

PRIMERO. - Cambiar la titularidad de la plaza de aparcamiento n.°
A-017 del Paseo de San Cristdbal, de DON XXXX, con DNI n.° XXXX, a
favor de DON XXXX, con DNI N.° XXXX, y con direccidén en C/ XXXX,
Granada.

SEGUNDO. - Cuantos gastos e impuestos se deriven del presente acuer-—
do serédn sufragados integramente por el nuevo adjudicatario.

La Junta de Gobierno, con su superior criterio, Acordard lo que es-
time mas procedente.

Visto el contenido del expediente y 1la propuesta del jefe del
servicio de contratacién, la Junta de Gobierno Local por unanimidad
de los asistentes, acuerda:
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PRIMERO. - Cambiar la titularidad de la plaza de aparcamiento n.°
A-017 del Paseo de San Cristdébal, de DON XXXX, con DNI n.° XXXX, a
favor de DON XXXX, con DNI N.° XXXX, y con direccién en C/ XXXX,
Granada.

SEGUNDO. - Cuantos gastos e impuestos se deriven del presente acuer-
do serédn sufragados integramente por el nuevo adjudicatario.

9° .- Expediente 5617/2025; Propuesta de correccién de error material
en el convenio con la Federacién Andaluza de Balonmano

Se da cuenta a la Junta de Gobierno Local de la propuesta de
Concejal-Delegado de Deportes, Medio Rural, Tréfico y Transportes,
siguiente:

Vista el acuerdo de junta de gobierno Local de 6 de Agosto de 2025
en el que se acuerda la concesidén de subvencién directa a la
Federacidén Andaluza de Balonmano en base a Convenio suscrito por
ambas entidades.

Visto el error material percibido en dicho convenio se procede a
rectificar dicho acuerdo.

Donde dice:

Y de otra parte, D. XXXX, mayor de edad, con DNI XXXX, en
calidad de presidente de la Federacidén Andaluza de
Balonmano, con domicilio en Granada, C/ XXXX, con CIF
XXXX,, inscrita en el Registro General de Asociaciones
Deportivas de la Consejeria de Turismo, Cultura y Deporte
de la Junta de Andalucia.

debe decir:

“Y de otra parte, D. XXXX, mayor de edad, con DNI XXXX, en
calidad de presidente de la Federacidén Andaluza de
Balonmano, con domicilio en Granada, C/ XXXX, con CIF
G-56998461, inscrita en el Registro General de
Asociaciones Deportivas de la Consejeria de Turismo,
Cultura y Deporte de la Junta de Andalucia.”

CONVENIO DE COLABORACION ENTRE EL AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR Y LA FE-
DERACION ANDALUZA DE BALONMANO PARA LA ORGANIZACION DE LOS CAMPEO-
NATOS DE ANDALUCIA DE CLUBES INFANTIL FEMENINO Y EL CAMPEONATO DE
ANDALUCIA DE SELECCIONES PROVINCIALES CADETES

REUNIDOS
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De una parte, D. Luis Francisco Aragdén Olivares, mayor de
edad, con DNI XXXX, en calidad de calidad de Concejal-Delegado de
Deportes y Medio Rural, Trafico y Transportes del Ayuntamiento de
Almufiécar con CIF P-1801800B, sito en la Plaza de la Constitucidn
n°l.

Y de otra parte, D. XXXX, mayor de edad, con DNI XXXX, en ca-
lidad de presidente de la Federacién Andaluza de Balonmano, con do-
micilio en Granada, C/ XXXX, con CIF G-56998461, inscrita en el Re-
gistro General de Asociaciones Deportivas de la Consejeria de Turis-
mo, Cultura y Deporte de la Junta de Andalucia.

Interviniendo ambas partes en el ejercicio de sus respectivos
cargos, reconociéndose reciprocamente capacidad juridica para firmar
y otorgar el siguiente CONVENIO DE COLABORACION,

EXPONEN

PRIMERO.- Que la FEDERACION ANDALUZA DE BALONMANO, es una entidad
asociativa de derecho privado, sin &nimo de lucro, con personalidad
juridica propia y capacidad de obrar, declarada de utilidad publica,
constituida por diferentes estamentos, que se rige por la vigente
Ley Del Deporte de Andalucia, restante normativa autondmica, sobre
Federaciones Deportivas Andaluzas y demés normas estatales, autond-
micas o federativas, que la completan y desarrollan.

Su fin prioritario es la promocidn, tutela, organizacidn, control,
desarrollo y difusién en la préactica del balonmano dentro de su am-
bito territorial. Segun la Ley ejerce, por delegacidén, funciones pu-
blicas de carécter administrativo y competicional, actuando, en este
caso, como agentes de la Administracién.

La Federacién Andaluza de Balonmano, se integra en el ambito de la
Federacidén Espafola de Balonmano, y la representa en el territorio
andaluz.

SEGUNDO.- Que son unos de los eventos deportivos mas importantes a
nivel estatal, ya que congrega a los amantes del balonmano a nivel
autondémico.

Los cientos de asistentes procedentes de todas las provincias de
Andalucia durante la realizacién y desarrollo del campeonato suponen
un impacto significativo como motor de desarrollo econdémico, de bie-
nes colectivos y generador de empleo para nuestro municipio como se
establece en las funciones y valores de la Ley del Deporte en Anda-
lucia, ya que se desarrolla en meses con menor afluencia turistica,
lo que contribuye a la mejora de uno de los grandes problemas de la
economia local, la marcada estacionalidad del turismo en Almufécar.
Este impacto econdémico repercute de forma directa en el sector hote-
lero y en la hosteleria, ya que los deportistas viajan acompafiados
de sus familiares al ser menores de edad. Ademéds de los asistentes
que viajan a nuestra localidad para disfrutar de este campeonato de
alta calidad.
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La realizacidén de este campeonato genera una imagen positiva de Al-
mufiécar a nivel autondémico relacionando nuestro municipio con la
practica del deporte y todos los valores que se asocian a ella.

Un total de casi 200 deportistas y 100 técnicos participan afio tras
aflo en estos campeonatos andaluces.

El Ayuntamiento de Almufiécar directamente, a través de su Area de
Deportes, como se establece en la Ley del Deporte de Andalucia, tie-
ne como una de sus prioridades el fomento, apoyo y promocidén del de-
porte dentro del municipio con la celebracidén de grandes manifesta-
ciones deportivas en coordinacidn con otras administraciones publi-
cas y organismos e instituciones, tanto en la practica del deporte
base como en la organizacidén de eventos deportivos de especial sin-
gularidad.

A parte de la prioridad del apoyo del deporte base, no hay que olvi-
dar, por otro lado, el fomento de la actividad turistica que 1los
eventos deportivos necesariamente conllevan y dicha actuacién publi-
ca se fundamenta en los principios de coordinacidn, cooperacidn y
colaboracién entre la entidad local (Ayuntamiento de Almufiécar) vy
organismos e instituciones andaluzas relacionadas con la practica
deportiva, (Federacidén Andaluza de Balonmano) como dicha Ley esta-
blece.

La difusidén de estos eventos deportivos se realiza en la agenda de-
portiva mensual, asi como a través de medios de comunicacién como
radio, televisidn, prensa escrita, etc., editando carteles promocio-
nales que seran remitidos y difundidos en los eventos sociales, cul-
turales y turisticos donde participe el Ayuntamiento de Almufiécar.
Las razones que justifican el otorgamiento directo y excepcional de
la subvencidén, radica en el hecho de que la mencionada Federaciédn
Andaluza de Balonmano es la uUnica que actualmente lleva a cabo los
citados fines.

TERCERO.- Que el AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR considera estratégica la
actividad deportiva ligada al sector turistico en el desarrollo so-
cial y econdémico de nuestro municipio, reconoce el contenido de los
expositivos anteriores y el importante valor que los Campeonatos de
Andalucia de Balonmano Cadetes e Infantiles puede alcanzar para
nuestro municipio, por su cardcter deportivo, social y turistico.

CUARTO.- La Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del
Sector Publico en su articulo 48 recoge entre sus diferentes aparta-
dos las siguientes disposiciones:

I. Las Administraciones Publicas, sus organismos puUblicos y en-
tidades de derecho publico vinculados o dependientes y las Universi-
dades publicas, en el admbito de sus respectivas competencias, podran
suscribir convenios con sujetos de derecho publico y privado, sin
que ello pueda suponer cesidén de la titularidad de la competencia.
IT. En el ambito de la Administracidén General del Estado y sus
organismos publicos y entidades de derecho publico vinculados o de-
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pendientes, podran celebrar convenios los titulares de los Departa-
mentos Ministeriales y los Presidentes o Directores de las dichas
entidades y organismos publicos.

IIT. La suscripcidén de convenios deberd mejorar la eficiencia de
la gestidén publica, facilitar la utilizacidén conjunta de medios vy
servicios publicos, contribuir a la realizacidén de actividades de
utilidad publica y cumplir con la legislacidén de estabilidad presu-
puestaria y sostenibilidad financiera.

Iv. La gestidn, Jjustificacidén y resto de actuaciones relacionadas
con los gastos derivados de los convenios que incluyan compromisos
financieros para la Administracidén Publica o cualquiera de sus orga-
nismos publicos o entidades de derecho publico vinculados o depen-
dientes que lo suscriban, asi como con los fondos comprometidos en
virtud de dichos convenios, se ajustarédn a lo dispuesto en la legis-
lacidén presupuestaria.

V. Los convenios que incluyan compromisos financieros deberan
ser financieramente sostenibles, debiendo quienes los suscriban te-
ner capacidad para financiar los asumidos durante la vigencia del
convenio.

VI. Las aportaciones financieras que se comprometan a realizar
los firmantes no podradn ser superiores a los gastos derivados de la
ejecucidén del convenio.

VIT. Cuando el convenio instrumente una subvencidén deberd cumplir
con lo previsto en la Ley 38/2003, de 17 de noviembre, General de
Subvenciones y en la normativa autondémica de desarrollo que, en su
caso, resulte aplicable.

Asimismo en esta misma Ley en su articulo 49 dispone de los conteni-
dos minimos de los convenios que suscriban la Administracidén Publi-
ca, los cuales se consideran en el presente convenio.

QUINTO.- La Ley 38/2003, de 17 de noviembre, General de Subvenciones
dispone en su articulo 22.2.c) que podran concederse de forma direc-
ta y excepcional las subvenciones en las que se acredite razones de
interés publico, social, econdmico o humanitario de las entidades
locales, en los términos recogidos en los convenios y en la normati-
va reguladora de estas subvenciones; y, en su caso, los convenios a
través de los cuales se canalicen estas subvenciones estableceran
las condiciones y compromisos aplicables de conformidad con lo dis-
puesto en dicha Ley.

Por su parte, las Bases de Ejecucidén del Presupuesto General Munici-
pal para el ejercicio 2025, dispone:

“1. La normativa que rige el procedimiento de concesidn directa
de subvenciones viene determinada por los articulos 28 de la Ley
38/2003, de 17 de noviembre, General de Subvenciones y 65 vy
siguientes del Real Decreto 887/2006, de 21 de julio, por el que se
aprueba el Reglamento de la Ley General de Subvenciones.

2. Los procedimientos de concesidén directa son bdsicamente dos:
por un lado la concesién directa mediante convenios Yy, por otro
lado, 1la concesidn de subvenciones consignadas nominativamente en
los presupuestos.

3. Conforme al articulo 65 del Real Decreto 887/2006, de 21 de
julio, por el que se aprueba el Reglamento de la ley General de
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Subvenciones son subvenciones previstas nominativamente en 1o0s
Presupuestos Generales de las Entidades Locales, aquellas cuyo
objeto, dotacidn presupuestaria y beneficiario aparecen determinados
expresamente en el estado de gastos del presupuesto.

4. Sera de aplicacién a dichas subvenciones, en defecto de
normativa municipal especifica que regule su concesidén, lo previsto
en la Ley General de Subvenciones y en el Reglamento de dicha Ley,
salvo en lo que en una y otro afecte a la aplicacidon de Ilos
principios de publicidad y concurrencia.

5. E1 procedimiento para la concesidén de estas subvenciones se
iniciard de oficio por el centro gestor del crédito presupuestario
al que se imputa la subvencidn, o a 1instancia del interesado, y
terminard con la resolucidn de concesidén o el convenio.

El acto de concesidén o el convenio tendrd el cardcter de bases
reguladoras de la concesidén a los efectos de lo dispuesto en la Ley
General de Subvenciones.

La resolucidén o, en su caso, el convenio deberda incluir 1los
siguientes extremos:

1. Determinacidén del objeto de la subvencidén y de sus
beneficiarios, de acuerdo con la asignacidn presupuestaria.

2. Crédito presupuestario al que se imputa el gasto y cuantia
de la subvencidn, individualizada, en su caso, para cada
beneficiario si fuesen varios.

3. Compatibilidad o incompatibilidad con otras subvenciones,
ayudas, 1ngresos o recursos para la misma finalidad,
procedentes de cualesquiera Administraciones o entes
publicos o privados, nacionales, de la Unidén Europea o de
organismos Iinternacionales.

4. Plazos y modos de pago de la subvencidén, posibilidad de
efectuar pagos anticipados y abonos a cuenta, asi como el
régimen de garantias que, en su caso, deberdn aportar los
beneficiarios.

5. Plazo y forma de justificacidon por parte del beneficiario
del cumplimiento de la finalidad para la que se concedid la
subvencidén y de la aplicacidén de los fondos percibidos.”

Atendiendo a todo ello, el AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR y la FEDERACION
ANDALUZA DE BALONMANO estéan interesados en la firma del presente
CONVENIO DE COLABORACION INTER-INSTITUCIONAL y para ello,

ACUERDAN
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PRIMERO.- OBJETO Y VIGENCIA.

La celebracién del Campeonato de Andalucia de Selecciones Provincia-
les de Balonmano Cadete y el Campeonato de Andalucia Infantil de Ba-
lonmano, para lo que el AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR (en adelante el
AYUNTAMIENTO) otorgard una subvencién por importe méximo de
20.000,00 € a la FEDERACION ANDALUZA DE BALONMANO (en adelante 1la
FEDERACION) en base a los siguientes preceptos y al articulado reco-
gido en la Ley 38/2003, de 17 de Noviembre, General de Subvenciones,
con objeto de establecer el marco que habréd de regir la misma, con-
siderando que dada la naturaleza del beneficiario y tipologia de la
subvencién, la misma permite exceptuar de los principios de publici-
dad, libre concurrencia y objetividad.

Las razones que justifican el otorgamiento directo y excepcional de
la subvencién radica en el hecho de que la mencionada FEDERACION es
la Unica que actualmente lleva a cabo los citados fines, por lo que
las actividades a ejecutar bajo el presente convenio no se podrian
realizar al no existir otras entidades similares con competencias vy
medios para la organizacidén de dicho campeonato, lo que justifica la
improcedencia de la convocatoria publica de la subvencidn.

Asimismo, las actividades objeto de la presente subvencidén tienen un
marcado interés publico y deportivo, ya que va dirigido a la promo-
cién deportiva, el fomento de los valores del deporte, y la promo-
cidén turistica del lugar de celebracidén, intereses a los que concu-
rre el AYUNTAMIENTO y la FEDERACION, dentro de sus fines.

La vigencia del presente Convenio serd durante los préximos 4 afos,
2025 a 2028, ambos inclusive.

SEGUNDO.- REGIMEN JURIDICO.

1. Ley 38/2003, de 17 de noviembre, General de Subvenciones

2.Real Decreto 887/2006, de 21 de julio, por el que se aprueba
el Reglamento de la Ley 38/2003, de 17 de noviembre, General
de Subvenciones.

3. Ordenanza Reguladora General de Subvenciones, publicada en el
BOP de 08/10/2015.

4. Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrati-
vo Comun de las AAPP.

5. Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector
Publico.

6. Demas normas de derecho administrativo que les sean de apli-
caciédn.

TERCERO.- FINANCIACION, PLAZO DE EJECUCION, CUANTIA Y PAGO.

1. La presente subvencién tramitada mediante concesidén directa, seréd
tramitada con cargo a la aplicacidn presupuestaria 34100 48003 CON-
VENIOS FEDERACIONES DEPORTIVAS por importe de 20.000 euros, todo
ello de conformidad con el articulo 22 de la LGS y el 67 del Regla-
mento de desarrollo, habiéndose dotado con crédito adecuado y sufi-
ciente para atender las obligaciones derivadas del presente expe-
diente.
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Para obtener la condicién de beneficiario, deberd quedar acreditado
en el presente expediente que:

— Se encuentra al corriente en el cumplimiento de sus obligacio-
nes tributarias y frente a la Seguridad Social, que se podréa
acreditar mediante certificaciones en vigor emitidas al res-
pecto por los dérganos correspondientes o autorizacidédn firmada
a favor del Ayuntamiento de Almufiécar para la comprobacidédn de
esta circunstancia por parte de ante dicha Entidad Local.

1. No ser deudor frente a la Entidad Local.

2. No ser deudor por procedimiento de reintegro y haya justifica-
do al momento de realizarse el pago las subvenciones o ayudas
recibidas con anterioridad cuyo plazo de Jjustificacidédn haya
finalizado.

2. El plazo de ejecucidédn de los gastos subvencionables serd entre el
1 de enero y el 31 de diciembre de cada afio.

3. El pago de la subvencién a la FEDERACION se efectuarid mediante
transferencia bancaria a la cuenta que se indique una vez acreditada
la titularidad de la misma.

4. Respecto a la forma y secuencia del pago, se permite el pago an-
ticipado de hasta un 50% del importe de la subvencidén, a efectos de
incentivar y permitir la realizacidén de las actividades subvenciona-
das debido a la dificultad de financiacién a la que se enfrenta el
ente subvencionado. En cualquier caso, solo procederd el pago del
100% de la subvencién una vez se efectle la justificacidén del total
del gasto subvencionado.

CUARTO.- COMPATIBILIDAD CON OTRAS SUBVENCIONES.

La subvencién serd compatible con otras subvenciones, ayudas, ingre-
SOS O recursos para la misma finalidad, procedentes de cualesquiera
Administraciones o entes publicos o privados, nacionales, de la
Unién Europea o de organismos internacionales, siempre que no se re-
base el coste de la actividad subvencionada, sin perjuicio de lo que
pudiera establecer la normativa reguladora de dichas subvenciones o
ayudas.

Dichas otras subvenciones, ayudas o ingresos o recursos para la mis-
ma finalidad deberédn ser comunicadas al AYUNTAMIENTO:

* Tan pronto como se conozca, en el plazo médximo de gquince (15)
dias desde la notificacidén de las mismas y, en todo caso, con
anterioridad a la justificacién de la aplicacidén dada a los
fondos percibidos.

e Mediante declaracidén responsable.

QUINTO.- PROCEDIMIENTO DE CONCESION.
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1. La subvencién objeto del presente Convenio se concede de forma
directa vy excepcional al amparo de lo previsto en el articulo
22.2.c) de la Ley General de Subvenciones, y en la Base 39 de Ejecu-
cidén del Presupuesto del ejercicio 2018, prorrogadas para el presen-
te ejercicio 2019. Considerando por tanto conveniente que esta sub-
vencién se canalice mediante convenio, con el contenido minimo que
indica el articulo 67 del Real Decreto 887/2006, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de la Ley General de Subvenciones.

2. Serd o6rgano competente tanto para la aprobacidén de la referida
resolucidén, previo el informe de la Intervencidén municipal y Secre-
taria General, como para la concesidn, la Alcaldesa-Presidenta del
AYUNTAMIENTO mediante Resolucidén de la Alcaldia.

SEXTO.- MODIFICACION DE LA CONCESION.

1. Toda alteracidén de las condiciones tenidas en cuenta para la con-
cesidén de la presente subvencidn, asi como la de las impuestas en la
Resolucidén de concesidén y, en su caso, la obtencidn concurrente de
otras subvenciones o ayudas otorgadas por otros entes publicos o
privados, podrad dar lugar a la modificacidén de la concesiédn.

2. El1 beneficiario podréd solicitar del dérgano concedente, por razo-
nes justificadas debidamente acreditadas y siempre de forma inmedia-
ta a la aparicién de las circunstancias que lo motiven y antes de
que concluya el plazo para la realizacidén de la actividad subvencio-
nada, la modificacién de la resolucidn de concesidn, incluida la am-
pliacién de los plazos de ejecucidn y Jjustificacidén, que serdn auto-
rizadas cuando traigan causa en circunstancias imprevistas o sean
necesarias para el buen fin de la actuacidédn, siempre que no altere
el objeto, destino o finalidad de la subvencidén y no se dafien dere-
chos de terceros.

3. E1 o6rgano concedente podrd modificar de oficio la resolucidén de
concesidén, previa audiencia del interesado y antes de la aplicacidn
de los fondos, cuando la alteracidén de las condiciones tenidas en
cuenta para la concesidédn impidan o dificulten la consecucidén del in-
terés plblico perseguido y no se irroguen perjuicios econdmicos al
beneficiario.

SEPTIMO.- OBLIGACIONES DE LAS PARTES.
A. Obligaciones del AYUNTAMIENTO.

e Aportacidén econdmica de 20.000 euros para los gastos de orga-
nizacién de los Campeonatos.

e Facilitar las instalaciones deportivas municipales para la or-
ganizacién del Campeonato, asi como las infraestructuras y me-
dios municipales complementarias que sean necesarias para su
correcto desarrollo, como vallas, zona aparcamiento, policia
local, plantas ornamentales, oficina técnica, zona de sombras,
etc.
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* Reservar sin coste alguno a la FEDERACION un 50% del espacio
de publicidad estdtica que sea posible instalar alrededor del
terreno de juego para atender los compromisos de colaboracidn
que pudiera tener con otras administraciones, organismos o
empresas colaboradoras, quedando el resto de los espacios a
disposicidén del AYUNTAMIENTO.

B. Obligaciones de la FEDERACION.

1) Asumir la responsabilidad de la organizacidén del Campeonato
en materia deportiva.

2) El alojamiento y manutencidén de los deportistas, del personal
de organizacién y de los responsables federativos se realiza-
ran en los establecimientos del término municipal de Almufié-
car.

3) Darle la mayor difusidén y promocidén al Campeonato, comprome-
tiéndose a grabar y colgar el evento en la programacidén de
sus medios digitales y redes sociales, haciendo una breve in-
troduccién publicitaria de los encantos turisticos de nuestro
municipio.

4) Disefiar el cartel e imagen del Campeonato con la foto o ima-
gen que aporte el AYUNTAMIENTO, insertando en el mismo, en
todo el material impreso, multimedia y todos los soportes re-
lacionados con el Campeonato objeto de la subvencidén, los lo-
gos oficiales o de colaboradores que el AYUNTAMIENTO facili-
te.

5) Hacerse cargo de los gastos derivados del personal sanitario
y servicio de ambulancia que presten servicios en el campeo-
nato.

6) Organizar en nuestro municipio cada afio de duracidén del con-
venio alguna actividad relacionada con el futbol sin coste
alguno para el AYUNTAMIENTO, como puede ser cualquier otro
campeonato deportivo, Jjornadas formativas, cursos de forma-
ciébn, etc.

OCTAVO.- JUSTIFICACION DE LA SUBVENCION, PLAZO, FORMA Y GASTOS SUB-
VENCIONABLES.

La Jjustificacidén de la subvencidn ante el drgano concedente se rea-
lizard por parte de la entidad beneficiaria.

El plazo de justificacién de la subvencién serd de un mes desde la
finalizacién del plazo de admisidén de gastos subvencionables.

La documentacién justificativa a aportar serd la siguiente:

- Facturas de los pagos efectuados con cargo a la subvencién.

- Documentos bancarios acreditativos de haber efectuado los pa-
gos de las facturas.

- Memoria técnica especificando las actividades realizadas con
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cargo a la subvencién, asi como, ejemplares originales de los
contenidos realizados (folletos, carteles, material multime-
dia, material fotografico, etc.,).

Los gastos subvencionables serdn aquellos que de manera indubitada
respondan a la naturaleza de la actividad subvencionada y se reali-
cen dentro del plazo de ejecucidn.

Podran ser subvencionables los costes siguientes:

= Alojamiento, transporte y manutencién de los deportistas,
del personal de organizacién y de los responsables fede-
rativos.

= Disefio, edicién, maquetacidén e impresidén de folletos,
carteleria, lonas o cualquier otro soporte que ayude a la
divulgacidén y desarrollo del Campeonato.

"  Grabacidén y edicidédn de material multimedia que ayude a la
divulgacién y desarrollo del Campeonato.

" Seguros y Asistencia Sanitaria necesarios para el Campeo-
nato.

= Aquellos otros, no incluidos en los apartados anteriores,
que cuente con la previa autorizacidén por parte del Ayun-
tamiento de Almufiécar y que de manera indubitada respon-
dan a la naturaleza de la actividad subvencionada y se
realicen dentro del plazo establecido.

En ningln caso seran subvencionables los siguientes gastos:

= TLa compra, alquiler o adquisicidén de locales y/o terre-
nos.

= TIntereses de deuda.

®= TLos intereses deudores de las cuentas bancarias.

®= TLos intereses, recargos y sanciones administrativas y pe-
nales.

®= Los gastos de procedimientos judiciales.

NOVENO.- REINTEGRO DE LA SUBVENCION Y CUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIO-
NES.

Procederd el reintegro de las cantidades percibidas y la exigencia
del interés de demora correspondiente desde el momento del pago de
la subvencidén hasta la fecha en que se acuerde la procedencia del
reintegro, la pérdida del derecho al cobro cuando concurra alguno de
los supuestos previstos en el apartado 37.1 y 3 de la LGS. En parti-
cular, seran causa de reintegro:

- La no justificacidén en tiempo y forma de los importes subven-
cionados.

- Cuando no se consigan integramente los objetivos previstos,
pero el cumplimiento se aproxime de modo significativo al cum-
plimiento total se valorard el nivel de consecucidén y el im-
porte de la subvencidén serd proporcional a dicho nivel. Este
nivel de consecucidédn con respecto a los objetivos previstos,
deberd alcanzar, al menos el porcentaje del 75%. Se considera
que el cumplimiento se aproxima de modo significativo al cum-
plimiento total cuando se haya alcanzado el objetivo o finali-
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dad perseguida.

La entidad beneficiaria deberd destinar los bienes al fin concreto
para el que se concedié la subvencidén por un periodo de cinco afios,
a contar desde la finalizacidén de su ejecucidn. E1l incumplimiento de
esta obligacidén serd constitutivo de causa de reintegro.

Si la actividad subvencionable se compone de varias fases o actua-
ciones y se pueden identificar objetivos vinculados a cada una de
ellas, el importe de la subvencidén serd proporcional al volumen de
las fases o actuaciones de la actividad en las que se hayan conse-
guido los objetivos previstos.

Y en prueba y conformidad de lo convenido, ambas partes firman el
presente documento por duplicado y a un solo efecto en el lugar vy
fecha indicado en el encabezamiento.

Visto el contenido del expediente y la propuesta del Concejal
Delegado, la Junta de Gobierno Local por wunanimidad de los
asistentes, acuerda:

Primero. - Aprobar la firma del convenio de con la Federacidn
Andaluza de Balonmano una vez solventado el error material
percibido.

Segundo.- Notificar a los interesados para proceder a la firma del

convenio corregido.

10°.- Expediente 5745/2023; Expediente de reclamacién Patrimonial a
instancia de la CC.PP. Punta de la Mona.

Se da cuenta a la Junta de Gobierno Local del informe-propuesta de
la oficial mayor, siguiente:

INFORME-PROPUESTA DE RESOLUCION QUE EMITE LA INSTRUCTORA DEL
EXPEDIENTE, DONA SUSANA MUNOZ AGUILAR EN REFERENCIA A LA RECLAMACION
DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL PRESENTADA POR DON XXXX N.I.F. XXXX
EN CALIDAD DE PRESIDENTE DE LA CC.PP. PUNTA LA MONA-LOS BERENGUELES,
C.I.F. XXXX
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En relacién con el expediente n.° 5745/2023, que se esté
tramitando en el Ayuntamiento, sobre la base de los siguientes,

ANTECEDENTES

PRIMERO: Mediante instancia con numero de registro general de
entrada 2023-E-RE-4477 de fecha 18/04/2023, don XXXX, con NIF XXXX,
y con domicilio en XXXX, C.P. XXXX, en Jaén, en calidad de
presidente de 1la Comunidad de Propietarios Punta La Mona-Los
Berengueles, con C.I.F. n.° XXXX, con la asistencia del letrado que
suscribe, XXXX, con DNI n.° XXXX (letrado integrante de la mercantil
XXXX. S.L.P.), cuyo despacho, sito en plaza de la constitucidén, 10 -
seflala a efectos de notificaciones, presenta reclamacién de
responsabilidad patrimonial con el siguiente tenor:

“PRIMERO. - Desde el afio 2013, el Ayuntamiento de Almufiécar tenia la
obligacidén de recepcionar y conservar los servicios urbanisticos de
la urbanizacién “Punta la Mona-Los Berengueles”. Sin embargo, dicha
recepcidén no fue efectiva; y en consecuencia, la Comunidad de
Propietarios tuvo que sufragar los gastos de conservacién desde
dicho afio, sin tener obligacidén a ello.

Ante la inactividad administrativa en su deber de recepcidén de
la urbanizacién, la comunidad de propietarios tuvo que acudir a los
Tribunales de Justicia para que se declarase y ordenase al
Consistorio la recepcidén de la urbanizacidén, y la conservacidn de
los servicios urbanisticos.

Tras la larga contienda judicial -que a continuacidn
desglosaremos- la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia, sede de Granada, dictd Sentencia
n.° 433/2022, de 24 de febrero de 2022, en el Recurso de Apelaciédn
n.° 1802/2020, cuya firmeza fue decretada el 5 de mayo de 2022,
anulando el acto administrativo del Consistorio que desatendia el
mandato judicial de recepcidn, y ordenando el deber del Ayuntamiento
de recepcionar la urbanizacién y de conservar la misma.

SEGUNDO.- A continuacidbén, desarrollaremos la larga contienda
judicial iniciada por la Comunidad de Propietarios contra el
Ayuntamiento de Almufiécar, que fue iniciada en el afio 2013 -y que
tras sucesivos recursos de apelacidn, e incidentes de ejecucién- ha
finalizado con la Sentencia n.° 433/2022, de 24 de febrero de 2022,
en el Recurso de Apelacién n.° 1802/2020, cuya firmeza fue decretada
el 5 de mayo de 2022, vy que definitivamente anulé el acto
administrativo del Ayuntamiento, de 5 de octubre de 2016, y ordend
al Ayuntamiento de Almufiécar la inmediata recepcidén de la
urbanizacién y conservacidén de la misma.

1.° E1 20 de noviembre de 2013, el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo numero 3 de Granada, dictdé Sentencia en el
Procedimiento Ordinario n.° 569/2012 -cuya copia acompafiamos como
DOCUMENTO NUMERO UNO- en virtud de la cual, estimé integramente el
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recurso contencioso formulado por la Comunidad de Propietarios, en
cuyo fallo se establecid literalmente lo siguiente:

“Estimar el recurso contencioso-administrativo iInterpuesto
por la Comunidad de Propietarios Punta de la Mona-Los Berengueles
frente al Excmo. Ayuntamiento de Almurfiécar contra la resolucidn
referida en el primer fundamento de hecho de la presente sentencia,
que anulo y dejo sin efecto, por no ser la misma ajustada a
derecho, quedando relevado la actora del deber de conservacidn,
deber que deberd ser asumido por el Ayuntamiento demandado, de
conformidad con 1lo dispuesto en el sexto fundamento de derecho de
la presente sentencia.”

Esa sentencia fue recurrida en apelacidén por el Ayuntamiento
de Almunécar, ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, de Granada, due
resolvidé desestimando el recurso interpuesto por el Consistorio,
mediante Sentencia n.° 1460/2014, de 26 de mayo de 2014, dictada en
el Rollo de apelacidén n.° 54/2014, -cuya copia adjuntamos como
DOCUMENTO NUMERO DOS- con el siguiente pronunciamiento literal:

“Desestimamos el recurso de apelacidén interpuesto por el
Ayuntamiento de Almufiécar (Granada) contra la sentencia del Juzgado
de 1lo Contencioso-Administrativo numero 3 de los de Granada, de
fecha 20 de noviembre de 2013, de que mds arriba se ha hecho
expresidén, la que confirmamos por ser ajustada a derecho, con
expresa Iimposicidén a la parte apelante de las costas procesales
causadas en esta instancia.”

Con fecha de 2 de Jjunio de 2014, el Juzgado de 1lo
Contencioso-Administrativo n.° 3 de Granada dictdé Diligencia de
Ordenacién, acordando la firmeza de la Sentencia de 20 de noviembre
de 2013, dictada en el Procedimiento Ordinario n.° 569/2012. Como
DOCUMENTO NUMERO TRES acompafiamos copia de la referida resolucién.

2.° Instada la ejecucidén de esa sentencia por la Comunidad de
Propietarios -una vez adquiridé firmeza-, por el Ayuntamiento de
Almufiécar se dictd Resolucidén de 6 de octubre de 2015, en la que se
acorddé lo siguiente para tramitar la ejecucidén de la sentencia:

-La ejecucién de 1la sentencia 400/13, dictada en el
procedimiento ordinario 569/2.012 seguido ante el Juzgado de 1o
Contencioso numero 3 de Granada.

-A tal fin se requiere a la Concejalia de Urbanismo para que
por sus servicios se ponga en contacto con la Comunidad de
Propietarios de la Urbanizacidn, a fin de levantar acta del estado
de la Urbanizacidén, a tenor del art. 154.2 de la LOUA, a fin de que
la misma se reciba en los términos de conservacidn adecuada, a
partir de la cual correrd el plazo de garantia que se fija en un
ano.

-Dejar constancia en la presente resolucidén que en el Plan
General de ordenacidén Urbana, que actualmente estd acabando de
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redactarse, este suelo tiene la clasificacidén de urbano no
consolidado, con los efectos derivados del art. 55 de la LOUA.

-El plazo mdximo para la terminacidn de los actos descritos en
el apartado segundo serd el minimo imprescindible para su ejecucidn
global.

3.° Dicha resolucién administrativa, al apartarse de lo dispuesto
por la sentencia cuya ejecucidén se interesa, fue impugnada en la
Pieza de ejecucidén de sentencia n.° 180.2/2014, y por el Juzgado de
lo Contencioso Administrativo se dictdé Auto de 2 de junio de 2016,
-cuya copia acompafiamos como DOCUMENTO NUMERO CUATRO- del siguiente
tenor literal:

“Estimar parcialmente el incidente de ejecucidn de sentencia
suscitado por la Procuradora sefora Rubio Troisfontaines y anular el
inciso a fin de que la misma se reciba en los términos de
conservacién adecuada, a partir de la cual correra el plazo de
garantia que se fija en un afdo, del numero 2, y el numero 4 de la
Resolucidon de la Alcaldia de Almufiécar de 6 de octubre de 2015,
sefialando un plazo mdximo de tres meses para el cumplimiento de este
acuerdo y la recepcidén de las obras de urbanizacidén en el estado en
que se encuentran.”

Posteriormente, el Ayuntamiento de Almufiécar recurrid en
apelacién dicha resolucién ante el Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia, dicténdose Sentencia, de 13 de Jjulio de 2.017, en el
Rollo 821/16 -cuya copia acompafiamos como DOCUMENTO NUMERO CINCO- en
la que, estimando el recurso, resolvidé literalmente:

“Que debemos estimar y estimamos el recurso de apelacidn
interpuesto por la representacion procesal del Ayto. de Almurnécar
contra auto de fecha 2 de junio de 2.016, dictado por el Juzgado de
1o Contencioso-administrativo numero 3 de Granada, en el
procedimiento numero 180/14 y, en consecuencia, se revoca dicha
resolucidén judicial por no ser ajustada a Derecho. Sin expresa
imposicidén a la parte apelante de las costas procesales en esta
instancia”.

Pedida aclaracién de esa ultima sentencia por la Comunidad de
Propietarios, fue dictado Auto de 11 de septiembre de 2017, -cuya
copia adjuntamos como DOCUMENTO NUMERO SEIS- en virtud del cual, se
reconoce que:

“Si bien la sala es consciente de que esta cuestidn es la que
subyace en el recurso, esta cuestidén constituye una materia que
excede del dmbito en el cual se ha sustanciado el presente recurso
de apelacidn, circunscrito asi la recepcién de las obras de
urbanizacion por parte del ente local deben realizarse o no con
levantamiento del acta del Estado de la organizacidn en aplicaciodn
del articulo 154.2 de la LOUA y sobre la aplicabilidad del plazo de
garantia desde que las obras se entreguen a la comunidad de
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propietarios (que temporalmente ha asumido las funciones de
mantenimiento y conservacidén de la urbanizacidn en cuestion)”.

4.° Frente a la referida Sentencia de 13 de julio de 2.017,
del rollo de apelacidén n.° 821/16, interpusimos un Recurso de
casacidén, que fue inadmitido por el Tribunal Supremo, mediante
Providencia de fecha 28 de mayo de 2018 -cuya copia acompafiamos
como DOCUMENTO NUMERO SIETE-.

5.° Posteriormente, la Comunidad de Propietarios interpuso
otro Incidente de Ejecucidén de la Sentencia dictada en el
Procedimiento principal, en fecha de 20 de noviembre de 2013,
dictada en autos 569/2012, por el Juzgado de 1lo Contencioso-
Administrativo ntmero 3 de Granada. En dicho procedimiento se dictd
Auto, de fecha 13 de enero de 2020 -cuya copilia acompafiamos como
DOCUMENTO NUMERO OCHO-, en el que desestimé la ejecucién de la
sentencia, porque el Juzgado entendié que la Comunidad de
Propietarios debia acometer las obras de conservacidén requeridas
por el Ayuntamiento, como condicidén ineludible para la recepcidn de
la urbanizacién.

Contra ese Auto, de fecha 13 de enero de 2020, la Comunidad
de Propietarios interpuso un Recurso de apelacién ante el Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia.

En fecha de 24 de febrero de 2022, la Ilma. Sala de 1lo
Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia, sede de Granada, dictd Sentencia n.° 433/2022, en el
Rollo de Apelacién n.° 1802/2020,-cuya copia acompafiamos como
DOCUMENTO NUMERO NUEVE en cuya parte dispositiva acordd
literalmente lo siguiente:

“Que debemos estimar y estimamos integramente el recurso de
apelacion 1802/2020 interpuesto por 1la Comunidad de Propietarios
Punta de la Mona -Los Berengueles contra el auto de 13 de enero de
2020 dictado por el Juzgado de lo Contencioso Administrativo numero
Tres de Granada en el procedimiento de ejecucidn 180.2/2014. Y, en
consecuencia, se anula el acuerdo del Ayuntamiento de Almuifiécar de
5 de octubre de 2016, ordendndose a dicha corporacidén proceder a la
inmediata recepcidén sin condiciones -y en el estado en que se
encuentren- de las obras de urbanizacidn de "“Los Berengueles-Punta
de la Mona”; sin perjuicio de 1lo sefialado en el Fundamento de
Derecho Segundo in fine.”

Que dicha Sentencia fue declarada firme por la Ilma. Sala, en
virtud de Diligencia de Ordenaciédn de 5 de mayo de 2022 -cuya copia
acompafiamos como DOCUMENTO NUMERO DIEZ- asi como recibida por el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.°® 3 de Granada, en
virtud de Diligencia de Ordenacién de 16 de mayo de 2022 -cuya
copia acompafiamos como DOCUMENTO NUMERO ONCE- por la que, ademas,

46/106

2

;
§



se le requirié al Ayuntamiento de Almufiécar para que la llevase a
puro y debido efecto, con indicacidén del o&érgano responsable del
cumplimiento del fallo, practicandose sin dilacidén 1lo que este
exija.

6.° Con fecha de 15 de febrero de 2023, el Juzgado de 1lo
Contencioso Administrativo n.°® 3 de Granada dictdé Diligencia de
Ordenacidén en la Pieza de Ejecucidén de titulo Jjudicial n.
180.2/2014, en virtud de la cual, se concede el plazo de diez dias

(o)

al Alcalde para formular alegaciones sobre la posibilidad de
imponérsele multas coercitivas ©por incumplimiento. Al efecto,
adjuntamos como DOCUMENTO NUMERO DOCE copia de la referida
Resolucidén. Posteriormente, con fecha de 3 de abril de 2023, el
Juzgado volvidé a dictar Diligencia de Ordenacidén -cuya copia
acompafiamos como DOCUMENTO NUMERO TRECE- por la que requirid
personalmente al Secretario del Ayuntamiento de Almufiécar para que
emitiese informe sobre el estado de la recepcidén de las obras, con
apercibimiento de multas coercitivas.

Que hasta la fecha, y a pesar de los referidos requerimientos
judiciales, el Ayuntamiento no ha ejecutado la sentencia, cuya
ejecucidén ha sido aclarada e interpretada por el TSJA en la referida
Sentencia dictada en apelacidén, clarificando y acotando la ejecuciédn
de la sentencia -para que no hayan méds dudas- a la actuacién
consistente en la inmediata recepcidén sin condiciones y en el estado
en que se encuentran de las obras de urbanizacidén de “Los
Berengueles-Punta de la Mona”.

TERCERO.- En consecuencia, la Sentencia firme n.° 433/2022, de
24 de febrero de 2023, dictada por el TSJA de Granada, en el Rollo
de Apelacidén n.° 1802/2020 (que adquiridé firmeza el 5 de mayo de
2022), que dimana del Procedimiento de ejecucidén n.° 180.2/2014,
anula el acto administrativo que se aparta de la ejecucidédn de la
sentencia, vy ordena al Consistorio a la inmediata recepcidén vy
conservacién de la Urbanizacidn, en los términos de la Sentencia de
primera instancia, de 20 de noviembre de 2013.

Por lo tanto, desde el afio 2013, el Ayuntamiento de Almufiécar
tenia la obligacién de recepcionar la urbanizacidén y conservar la
misma, asumiendo los costes de los servicios urbanisticos
establecidos en los articulos 25 y 26 LBRL, que son de competencia
municipal, y entre los que se incluyen el alumbrado publico, la
limpieza viaria y alcantarillado, el transporte urbano, el acceso a
los nuUcleos de poblacidén y las competencias en medio ambiente, entre
otros.

Sin embargo, y a pesar de la obligacién que le concierne al
Ayuntamiento de asumir esos deberes desde el afio 2013, no ha asumido
su deber, lo que ha provocado gque sea la propia comunidad de
propietarios quien estd asumiendo los gastos de mantenimiento de los
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servicios, causandosele un perjuicio econdmico, a pesar de no tener
que sufragarlos, ya que es el Ayuntamiento el encargado de la
conservacién de dichos servicios.

Por ello, por medio de la presente, reclamamos al
Ayuntamiento el reembolso de los referidos gastos soportados por la
Comunidad de Propietarios, desde el 20 de noviembre de 2013 (fecha
en que fue dictada la Sentencia de primera instancia, que obligd al
Ayuntamiento a recepcionar la urbanizacién) y hasta el presente.
Sin perjuicio de los gastos que se generen tras la interposicidn de
la presente reclamacidén, vy hasta que el Ayuntamiento recepcione
efectivamente la urbanizacién.

La valoracién del perjuicio econdémico sufrido por la
comunidad de propietarios, desde que el Ayuntamiento tenia
obligacién de hacerse cargo de los costes de los servicios
urbanisticos y hasta la presente, serd fijada por un perito técnico
tasador, mediante un informe de tasacién que serd aportado al
expediente administrativo en el periodo de prueba, cuya apertura
invocamos al amparo de los articulos 77 y 78 de la Ley de
Procedimiento Administrativo Comun (LPAC), aunque inicialmente
fijamos de manera prudencial en el importe de 1.555.069,71 €, seuo.

A estos hechos les son de aplicacidén los siguientes:

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. - Reclamacién por responsabilidad patrimonial
conforme a Derecho. Cumplimiento de 1los requisitos formales y
sustantivos exigibles.

El instituto de la responsabilidad patrimonial viene
perfectamente regulado en las Leyes 39/2015 y 40/2015, ambas de 1
de octubre, de Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas y del Régimen Juridico del Sector
Publico; asi como en los articulos 31.2 de la LJCA y 106.2 de la
Constitucién Espafiola.

Las Administraciones Publicas, al actuar en la realizacidédn de
los fines que tienen encomendados, pueden producir, al lado de los
efectos propios de la potestad que ejerzan, otros gque, PpPor no
derivarse directamente de ella, pueden <calificarse de efectos
anormales. Estos efectos anormales pueden darse tanto respecto de
las Administraciones publicas como respecto del administrado.

El1 supuesto tipico de eficacia anormal respecto de la
Administracién Ptblica lo constituye la responsabilidad
patrimonial. La responsabilidad de las Administraciones PuUblicas se
concreta, por tanto, en la obligacién de resarcir los dafios
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evaluables econdémicamente ocasionados por accidén u omisidén a ellas
imputables.

La responsabilidad de la Administracién presenta una serie de
peculiaridades (distinguiéndose por tanto de la regulacidédn contenida
en el cbébdigo «civil) que radican fundamentalmente en que, a
diferencia de la responsabilidad civil contemplada en el art. 1902
del CC, en los supuestos de responsabilidad de la Administracidén no
es imprescindible la nocidén de culpabilidad, bastando con gque se
produzca el hecho objetivo de la lesidén como consecuencia de su
actuacidén. En este sentido, la STS de 26 de febrero de 1982 declara
que “es la prestacion del servicio que causa el dado y no la culpa
la que genera la obligacidn de indemnizacidn, aludiendo también a la
irrelevancia del factor culpabilidad”. De igual modo, la STS de 6 de
julio de 1994, fundamento de derecho tercero, declara que "“para que
los particulares tengan derecho a ser indemnizados, la
jurisprudencia ha venido requiriendo que el dafio o perjuicio o
lesién originados al reclamante en sus bienes o derechos sea
consecuencia del funcionamiento normal o anormal de los servicios
publicos en una relacidén directa que causa a efecto, sin
intervencion extrafia que pudiera influir en el nexo causal (..) la
responsabilidad de la administracidon por el funcionamiento de sus
servicios tiene cardcter objetivo y depende exclusivamente, con
abstraccion de todo juicio de intencionalidad, de que se demuestre
la realidad de los dafios y el adecuado nexo de causalidad”.

Por lo tanto, en el ambito puramente administrativo, se tendra
derecho a reclamar de las Administraciones Publicas una futurible
indemnizacién por dafios y perjuicios “siempre que la lesidén sea
consecuencia del funcionamiento normal o anormal de los servicios
publicos salvo en los casos de fuerza mayor o de dafios que el
particular tenga el deber juridico de soportar de acuerdo con la
Ley”, ex articulo 32.1 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre.

Asi pues, para que pueda apreciarse la existencia de
responsabilidad por parte de la Administracién, ha de darse la

concurrencia de los siguientes requisitos o presupuestos:

1.- Efectiva realidad del dafio, evaluable econdmicamente e

individualizada en relacidédn a una persona O un grupo de personas.

El primer requisito para gque nazca el derecho a 1la
indemnizacién es que se hubiere producido una lesidén en cualquiera
de los bienes y derechos, evaluable econdémicamente e individualizada
con relacidén a una persona o grupo de personas.

Segun los articulos 34.1 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre y
106.2 de la CE, “sbélo serdn indemnizables las lesiones producidas al
particular provenientes de dafios que éste no tenga el deber juridico
de soportar de acuerdo con la Ley”.
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Por su parte, la Jurisprudencia entiende en numerosas
sentencias que "“para ser resarcible el dafio ha de consistir en un
dafio real y no en meras especulaciones sobre perjuicios o pérdidas
contingentes o dudosas” (STS 14 febrero de 1972), y en cuanto a su
evaluacidén econdmica, no es necesario que los dafos sean evaluados
en la demanda “porque su concrecidén cuantitativa para determinarla
pueda relegarse al periodo de ejecucidén de sentencia” (STS 13
noviembre de 1981).

Asimismo es necesario que el dafio esté individualizado, esto
es, en relacidén a una persona o grupo de personas; de tal manera,
la STS de 7 diciembre 1982 establece que “ el dafio ha de estar
concretado en el patrimonio del afectado y que no constituya una
carga comun que todos los administrados tengan el deber de
soportar” y que, ademds, “ha de ser un dafdo que el administrado no
tenga el deber juridico de soportar discriminadamente dentro del
colectivo a que alcanza la gestidén administrativa” (STS de 21
noviembre de 1977).

Esta ha de comprender la reparacién integral de los dafios,
tanto del dafio emergente como del lucro cesante, y el guantum ha de
ir referido a valores monetarios constantes en ejecucidén de
sentencia (STS de 18 de noviembre de 1986).

Pero es que, ademds de ser individualizado, no podemos
olvidar que ese dafio debe ser “efectivo” \% “evaluable
econdémicamente”.

Por dafio efectivo hay que entender el dafio cierto, vya
producido, no simplemente posible o contingente. Es decir, debe ser
“real y efectivo, nunca potencial o futuro” (STS 29 octubre 1998).

La Jurisprudencia, aplicando los principios generales sobre
la carga de la prueba, sienta la necesidad de que el reclamante
acredite la realidad de los danos (STS 20 diciembre 1994). La
sentencia del Tribunal Supremo, de 3 de febrero de 1989, resume asi
la doctrina jurisprudencial:

“"Con base en doctrina jurisprudencial consolidada, deben
resaltarse las siguientes afirmaciones:

1.- El principio de indemnidad o de la reparacidén integral de
todos los dafos y perjuicios sufridos, de modo que la reparacion
atienda a objetivos totalizadores o integrales.

2.- E1 dafio indemnizable es unicamente el que se ha producido
de una forma real y efectiva, no siendo indemnizables los meramente
conjeturados, eventuales e hipotéticos, comprendiendo también 1los
morales.
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3.- Es necesario el acreditamiento mediante wuna prueba
suficiente de tales dafdos, la cual pesa sobre el solicitante.

4.- Resaltar la dificultad de valorar econdmicamente el dafo
producido”.

Pero como bien anticipamos, el dafo, ademas de ser efectivo e
individualizado, debe ser “evaluable econdmicamente”.

En este sentido, es preciso destacar la STS 11 de febrero de
1984 cuando indica que la “jurisprudencia, en reiteradas sentencias,
sienta la necesidad de que la prueba fije y concrete la realidad y
cuantia de los dafios y perjuicios, sin que pueda basarse la
pretensién en alegaciones de parte ni estimaciones subjetivas,
enseflando a efectos la STS 3 de mayo de 1977 que seflala que no es
procedente la 1indemnizacidén de dafos 'y perjuicios cuando el
reclamante no acredita suficientemente la existencia de los mismo ni
demuestra con datos exactos e irrecusables la cuantia en que 1los
fija y que la Administracidn sdélo estard obligada al abono de lo que
sea justo y no procederd la indemnizacidn de dadios y perjuicios
cuando el reclamante no acredite su existencia”.

Por lo tanto, es resarcible econdmicamente todo tipo de dafo,
tanto material como personal o incluso moral, sea cual sea su

naturaleza.

2.— Que el dafio o lesibén patrimonial sea consecuencia del

funcionamiento normal o anormal de los servicios publicos.

El articulo 32.1 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre exige que
“la lesidén sea consecuencia del funcionamiento normal o anormal de
los servicios publicos”, como asi lo exigian los precedentes
legislativos y el articulo 106.2 CE.

Dard lugar a la indemnizacidén toda lesidn que sea consecuencia
del funcionamiento normal o anormal del servicio ptblico, debiendo
entenderse como servicio publico en el més amplio sentido de 1la
funcién administrativa. Segln asi lo dictamina el Tribunal Supremo
en numerosas sentencias (entre ellas, sentencia de 15 de febrero de
1994), “no es necesario que se trate de la existencia de un servicio
publico en sentido estricto como una prestacidon ofrecida al publico
de forma regular y continua, bastando que se trate de una actividad
publica, con lo que viene a acogerse la acepcién mas general del
concepto de servicio publico”.

El concepto juridico de servicio publico ha sido definido por
la Sala del Tribunal Supremo (STS 22 noviembre 1991) “como toda
actuacion, gestion o actividad propias de la funcidén administrativa,

ejercida, incluso, con la pasividad u omisidén de la Administraciodn
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cuando tiene el deber concreto de obrar o comportarse de modo
determinado”.

Y es que para hacer responsable a la administracién de los
dafios ocasionados por el funcionamiento anormal del servicio habria
que acudir a la creacidén del riesgo. Sin embargo, si nos detenemos
en la anormalidad, ésta debe ser entendida bien porque el servicio
haya funcionado mal, bien porque no haya funcionado o bien porque
haya funcionado tardiamente.

3.- Relacién de causalidad, sin que pueda apreciarse la

existencia de fuerza mayor.

Una administracidén publica estard obligada a indemnizar las
lesiones patrimoniales cuando el hecho o acto determinante de la
lesidén sea a ella imputable (requisitos de la imputacidn); pero no
bastard que le sea imputable la conducta determinante del dafio; es
necesario, ademds, dque entre la conducta y el dafo exista una
relacién de causalidad.

La responsabilidad patrimonial de la Administracién exige que
“exista una relacidén de causa a efecto entre la actividad
administrativa y el resultado dafioso, erigiéndose este nexo causal
en elemento fundamental y requisito sine qua nom para poder
declarar procedente la responsabilidad” (STS 1 junio 1999).

Para el éxito de la responsabilidad patrimonial, se es
necesario, ademés de que el dafio sea consecuencia del
funcionamiento normal o anormal de los servicios publicos, que
exista una relacién directa, inmediata vy exclusiva de causa a
efecto, sin intervenciones extrafias que alteren el nexo causal.

Ahora bien, para que ese éxito sea pleno la relacidn no séblo
debe ser directa, sino “exclusiva de causa a efecto, sin
intervencidén extrana” (STS 15 junio 1992).

De lo expuesto se deduce que para que pueda existir
obligacién de indemnizar por parte de la Administracidédn Publica se
es necesario que: 1) exista un funcionamiento normal o anormal del
servicio publico; 2) que el dafio sea efectivo y evaluable
econdmicamente, sin que quepan conjeturas, alegaciones de parte o
apreciaciones subjetivas; y 3) gque exista relacidén de causalidad
entre el funcionamiento normal o anormal del servicio publico y el
evento dafioso.

Pues bien, tras el examen y analisis de 1la documentacidn
facilitada, se puede acreditar la concurrencia de todos 1los
requisitos legalmente exigibles para entender que estamos ante un
caso de responsabilidad patrimonial. Tres son las principales
razones:

52/106

2

;
§



1.- Por cuanto existe un funcionamiento anormal del servicio

publico, hecho éste que ha quedado suficientemente probado de 1la
documental judicial aportada, en la que se acredita que desde que se
dictdé la Sentencia de 20 de noviembre de 2013 (fecha en que fue
dictada la Sentencia de primera instancia, que obligd al
Ayuntamiento a recepcionar la urbanizacidén) y hasta el presente el
Ayuntamiento tenia obligacién de conservar los servicios
urbanisticos establecidos en los articulos 25 y 26 de la Ley de
Bases de Régimen Local. Sin embargo, y hasta la presente, no ha
asumido su deber, lo que ha provocado que sea la propia comunidad de

propietarios quien estd asumiendo los gastos de mantenimiento de los

servicios, causéandosele un perjuicio econdémico, a pesar de no tener
que sufragarlos, ya que es el Ayuntamiento el encargado de la
conservacién de dichos servicios. Y todo ello, a pesar de los
numerosos requerimientos Jjudiciales efectuados al Ayuntamiento, que
en algunos casos iban acompafiados de apercibimientos de imposicidn
de multas coercitivas.

2.- Ya que el dafio es efectivo vy ha sido evaluado
econb6micamente, en base a que la indemnizacidén en este caso seria el

importe de las facturas abonadas por la Comunidad de Propietarios
Punta la Mona-Los Berengueles, en concepto de gastos derivados de
los servicios urbanisticos establecidos en los articulos 25 y 26 de
la Ley de Bases de Régimen Local; siendo igualmente este
mantenimiento una obligacién del Ayuntamiento.

La valoracién del perjuicio econdémico sufrido por la comunidad
de propietarios, desde que el Ayuntamiento tenia obligacidén de
hacerse cargo de los costes de los servicios urbanisticos y hasta la
presente, serd fijada por un perito técnico tasador, mediante un
informe de tasacidén que serd aportado al expediente administrativo
en el periodo de prueba, cuya apertura invocamos al amparo de los
articulos 77 y 78 de la Ley de Procedimiento Administrativo Comin
(LPAC) . Sin perjuicio de la reclamacién de los gastos que se generen
tras la interposicién de la presente reclamacidn.

En cualquier caso, en la presente reclamacién fijamos 1los
dafios ocasionados a la Comunidad de propietarios en los gastos
soportados por la misma para la conservacién de los servicios
urbanisticos, desde el momento en que el Ayuntamiento tenia la
obligacién de asumir la conservacidédn de los mismos (20 de noviembre
de 2013), y que a fecha de la presente ascienden a 1.555.069,71 €,
seuo, -sin perjuicio de la reclamacién de los gastos que se generen
tras la interposicidén de la presente reclamacidn- segln el siguiente
detalle:
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RESUMEN DE GASTOS RECLAMABLES DESDE 20-11-2013

Ejercicio 2013-14 105.900.15 €
Ejercicio 2014-15 126.936.24 €
Ejercicio 2015-16 124.360.66 €
Ejercicio 2016-17 125.409.65 €
Ejercicio 2017-18 134.466.58 €
Ejercicio 2018-19 136.054.37 €
Ejercicio 2019-20 213.27317 €
Ejercicio 2020-21 306.166.82 €
Ejercicio 2021-22 195.121.78 €
Ejercicio 2022-23 87.380.29 €

Total: 1.555.069.71 €

3.- Y, por ultimo, pues es evidente que existe la necesaria

relacidén causa-efecto entre la falta de 1la asuncidén del deber

municipal de mantenimiento de los servicios wurbanisticos y el
resultado lesivo, cuando ha quedado constatado que la comunidad de
propietarios estd sufriendo un menoscabo patrimonial debido a la
inactividad del Ayuntamiento, al no ejecutar la sentencia, que le
obliga a hacerse cargo de la conservacién de la urbanizacidn; sin
que esta circunstancia se cumpla, lo que estd ocasionando que sea
la comunidad de propietarios quien se esté haciendo cargo de dichos
servicios, sufragando los gastos de mantenimiento para no quedarse
sin los suministros.

En consecuencia, estamos ante un claro supuesto de responsabilidad
patrimonial, donde el Ayuntamiento de Almufiécar deberd reintegrar a
la Comunidad de propietarios todos los gastos soportados por la
Comunidad de Propietarios, desde el 20 de noviembre de 2013, vy
hasta la presente; cantidad que deberia reintegréarsele a la
Comunidad de propietarios por el menoscabo sufrido en su patrimonio
al tener que sufragar unos gastos que no le correspondian soportar;
ya que el Ayuntamiento tenia una orden judicial de hacerse cargo de
la conservacién de la urbanizacidn.

Segundo. - Inexistencia de prescripcién. Doctrina jurisprudencial.
El articulo 67.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, de

Procedimiento Administrativo Comin de las Administraciones Publicas
es muy claro al respecto, indicando que “los interesados sdlo

podran solicitar el inicio de un procedimiento de responsabilidad
patrimonial, cuando no haya prescrito su derecho a reclamar. EI
derecho a reclamar prescribirda al afio de producido el hecho o el
acto que motive la indemnizacidén o se manifieste su efecto lesivo.
En caso de dafdos de cardcter fisico o psiquico a las personas, el

plazo empezard a computarse desde la curacidén o la determinacion
del alcance de las secuelas”.

54/106

2

;
§



En este sentido, es reiterada e histdérica la jurisprudencia
que sitta en la firmeza de la sentencia el comienzo del cédmputo del
afio para ejercitar la accién de responsabilidad patrimonial.

La Sentencia del Tribunal Supremo, Sala Tercera, de 1lo
Contencioso-administrativo, Seccidén 22, Sentencia 662/2018 de 24
Abr. 2018, Rec. 18/2017 (LA LEY 33608/2018) que adjuntamos como
DOCUMENTO NUMERO CATORCE ha confirmado esta consolidada doctrina
jurisprudencial en su fundamento juridico quinto cuando ha afirmado

lo siguiente:

“A tal respecto, conforme a lo establecido en dicho precepto
legal, aplicable por razones temporales al asunto enjuiciado, en
caso de reclamacidn de responsabilidad patrimonial derivada de 1la

anulacion de actos administrativos, el plazo anual ha de contarse

desde la firmeza de la sentencia que la declara ( art. 142.4 Ley
30/1992 )”

Siguiendo con el andlisis de la sentencia, es en su fundamento
juridico octavo donde es taxativa en cuanto a fijar el dies a quo

desde la firmeza de la sentencia, calificando esta tesis de
“decisiva regla”:

“En definitiva, vamos a repetir una vez mas que la
jurisprudencia de esta Sala es la que situa el inicio del plazo de
prescripcién de la accidon de responsabilidad patrimonial de la
Administracidén, como sefala el articulo 142.4 de la Ley 30/1992 , en
la firmeza de la sentencia de anulacidén y, conforme a esa decisiva
regla, la prescripcidén tendria aqui una concurrencia clara e
inexorable. Ambas sentencias a que se 1imputa el pretendido error,
aunque mencionan con claridad tal doctrina, acuden luego
subsidiariamente, para refuerzo dialéctico, a una fecha posterior,
lo que habria favorecido al interesado si no se hubiera superado,
también de este modo, el plazo anual.™

En el presente caso, no habria prescripcidén, vya que la
Sentencia del TSJA n.° 433/2022, de 24 de febrero de 2022, dictada
por el TSJA de Granada, en el Rollo de Apelacidén n.° 1802/2020, que
anuldé el acuerdo del Ayuntamiento de Almufiécar, de 5 de octubre de
2016, y ordendé la inmediata recepcidén de la urbanizacidén, adquirid
firmeza el 5 de mayo de 2022 (en virtud de Diligencia de Ordenacidn,
de 5 de mayo de 2022 - DOCUMENTO NUMERO DIEZ-. En consecuencia, el
momento en el que empieza a correr el plazo de prescripcidédn para

accionar la responsabilidad patrimonial es a partir del 5 de mayo de

2022, y no antes.

Tercero. Jurisprudencia respecto de 1la ©obligacién del
Ayuntamiento de asumir las competencias y obligaciones sobre los
gastos de conservacién y mantenimiento de la urbanizacién, cuando
tiene una orden de recepcién.
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La doctrina jurisprudencial ha establecido que la
conservacién de las obras de urbanizacién y el mantenimiento de las
dotaciones e instalaciones de los servicios publicos serdn de cargo
de la Administracién, una vez tengan una orden de recepcidén de la
urbanizacién.

Al efecto, citamos la Sentencia del Tribunal Superior de
Justicia de Andalucia de Sevilla, Sala de lo Contencioso-
administrativo, Seccién 2%, Sentencia de 25 Jul. 2016, Rec.
650/2010 (LA LEY 108791/2016) que dispuso en su fundamento juridico
tercero lo siguiente:

“De los términos en que estd redactado el art. 67 del RGU, se
deduce la misma conclusidn, pues si las obras de urbanizacidén han
de ser cedidas a la Administracidon y una vez efectuada la cesidn
han de correr a cargo de la misma la conservacidén de las obras y el
mantenimiento de las dotaciones e 1instalaciones de los servicios
publicos, parece obligado que acto de tal trascendencia conste de
forma inequivoca, expresa y suficientemente formalizado,; (..)”

Por poner otro ejemplo, citamos la Sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia de Méalaga, Sala de 1lo
Contencioso-administrativo, Sentencia 2354/2017 de 27 Nov. 2017,
Rec. 2638/2015 (LA LEY 224854/2017) en cuyo fundamento Juridico
tercero dispuso lo siguiente:

“Previamente, y dado que el Ayuntamiento de Estepona insiste
en ello, hemos de 1indicar no es objeto de debate que hasta la
recepcion de la obras de urbanizacidén el deber de conservacidn
corresponderd, en todo caso, a la persona o entidad ejecutora de la
urbanizacidén, por lo que una vez entregada la urbanizacidn serd la
Administracidén quien asuma la conservacidon de las obras de
urbanizacidn y el mantenimiento de las dotaciones e instalaciones
de los servicios publicos.”

Asimismo, citamos la Sentencia del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, Sala de lo Contencioso-administrativo, Seccidn
10®, Sentencia 177/2017 de 22 Mar. 2017, Rec. 482/2016 (LA LEY
43654/2017) en cuyo fundamento juridico tercero establecid
literalmente lo siguiente:

“Con relacién a esta cuestidn, efectivamente tal como ha
sido valorado por la juez de 1instancia, la sentencia de seis de
junio de 2008 dictada por el juzgado de lo contencioso-
administrativo 19 de Madrid y la sentencia que la confirmé dictada
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid en fecha de 19 de
febrero de 2009, en el recurso de apelacion 1931/2008, son
plenamente extrapolables a este caso: esta Ultima sentencia declara
expresamente que se ha producido la cesidén expresa de las obras de
urbanizacidén y mantenimiento de las dotaciones e instalaciones de
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los servicios publicos, los cuales serdan de <cargo de la
Administracién, de acuerdo con el articulo 67 del Real Decreto
3288/1978, de 25 de agosto , por el que se aprueba el Reglamento de
Gestion Urbanistica para el desarrollo y aplicacidon de la Ley sobre
Régimen del Suelo 'y Ordenacidn Urbana, que determina "La
conservacion de las obras de urbanizacidn y el mantenimiento de las
dotaciones e instalaciones de los servicios publicos serdn de cargo
de la Administracidn actuante, una vez que se haya efectuado la
cesién de aquéllas". Las sentencias citadas en consecuencia
declararon la obligacidn del ayuntamiento de asumir las competencias
y obligaciones sobre suministro, mantenimiento y conservacion de la
red de abastecimiento 'y distribucidén de agua consumible de
DIRECCIONQ0O0O.”

En consecuencia, es clara la doctrina Jjurisprudencial en
cuanto a que la conservacidén de las obras de urbanizacidén y el
mantenimiento de las dotaciones e instalaciones de 1los servicios
publicos seréan de cargo de la Administracidén, una vez esté obligada
a recepcionar la urbanizacién.

Por todo lo cual,

AL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que, teniendo
por presentado este escrito, lo admita y, en consecuencia, tenga por
formulada la solicitud de indemnizacién de dafios y perjuicios por
responsabilidad patrimonial de la Administracidén -por el importe que
serd determinado en los informes de tasacidédn elaborados por un
perito, que seradn aportado al expediente administrativo en el
periodo de prueba, cuya apertura invocamos al amparo de los
articulos 77 y 78 de la Ley de Procedimiento Administrativo Comin
(LPAC)- vy que 1inicialmente fijamos de manera prudencial en el
importe de 1.555.069,71 €, seuo, mas los intereses legales desde la
presente reclamacidén- por el menoscabo sufrido en su patrimonio al
tener que sufragar los gastos de conservacién de los servicios
urbanisticos descritos en el cuerpo del escrito, desde el 20 de
noviembre de 2013 y hasta la presente, por la falta de asuncién del
Ayuntamiento de su deber de mantenimiento de los servicios
urbanisticos, establecido en resolucidén judicial; sin perjuicio de
la reclamacidén de los gastos que se generen tras la interposicidén de
la presente reclamacidén, vy hasta que se produzca la efectiva
recepcidén de la urbanizacidén; y por formulada reclamacidn previa a
la via contencioso-administrativa a la que habremos de acudir en
caso de que no sea atendida nuestra reclamacidén dentro del periodo
legalmente previsto.

Por ser de Justicia, que pedimos en Almufiécar, a 11 de abril
de 2023.

OTROSI DIGO: Que solicitamos la apertura de un periodo
probatorio para que se practiquen las pruebas interesadas en el
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cuerpo del escrito, -consistente en la aportacidén por la interesada
de un informe de tasacidén, del perjuicio econdémico sufrido por la
comunidad de ©propietarios desde que el Ayuntamiento tenia
obligacién de hacerse <cargo de los costes de los servicios
urbanisticos y hasta la presente, y todo ello conforme a lo
dispuesto en los articulos 77 y 78 LPAC, que tasamos
prudencialmente en el importe de 1.555.069,71 €, seuo; a salvo de
la determinacién definitiva que se fijard en los 1informes
periciales que se elaboren al efecto, en el que se recogeran y
acreditardn todos los gastos soportados por la comunidad de
propietarios, desde que el Ayuntamiento tenia la obligacidén de
recepcionar la wurbanizacidén. Sin perjuicio de los gastos que se
generen tras la interposicidén de la presente reclamacidn, y hasta
que el Ayuntamiento recepcione efectivamente la urbanizacién.

En virtud de lo expuesto,

A LA EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que tenga por
instado el periodo ©probatorio interesado, al amparo de los
articulos 77 y 78 LPAC, consistente en la aportacién de los
informes periciales de valoracidén.”

Acompafiando apoderamiento de representacién a favor de don
XXXX.

SEGUNDO: Mediante instancia con numero de registro general de
entrada 2024-E-RE-1443 de fecha 06/02/2024, don XXXX, en calidad de
presidente de la Comunidad de Propietarios Punta La Mona-Los
Berengueles, con la asistencia del letrado que suscribe, XXXX,
presenta escrito indicando lo siguiente:

“PRIMERO.- Que con fecha de 18 de abril de 2023, instamos a través
del Registro de entrada del Ayuntamiento, solicitud de reclamacién

de responsabilidad patrimonial de la Administracidn (cuyo
justificante de presentacién acompafiamos como DOCUMENTO UNICO), en
cuyo suplico requeriamos lo siguiente. A continuacidn,

transcribimos el suplico de dicho escrito:

“AL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que, teniendo por
presentado este escrito, lo admita y, en consecuencia, tenga por
formulada la solicitud de indemnizacidn de daflos y perjuicios por
responsabilidad patrimonial de la Administracidén -por el importe
que serd determinado en los informes de tasacidén elaborados por un
perito, que serdn aportado al expediente administrativo en el
periodo de prueba, cuya apertura invocamos al amparo de 1los
articulos 77 y 78 de la Ley de Procedimiento Administrativo Comun
(LPAC)- y que 1inicialmente fijamos de manera prudencial en el
importe de 1.555.069,71 €, seuo, mds los intereses legales desde la
presente reclamacidén- por el menoscabo sufrido en su patrimonio al
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tener que sufragar los gastos de conservacidén de los servicios
urbanisticos descritos en el cuerpo del escrito, desde el 20 de
noviembre de 2013 y hasta la presente, por la falta de asuncidén del
Ayuntamiento de su deber de mantenimiento de los servicios
urbanisticos, establecido en resolucidén judicial; sin perjuicio de
la reclamacidn de los gastos que se generen tras la interposicidn de
la presente reclamacidén, y hasta que se produzca la efectiva
recepcion de la urbanizacidn; y por formulada reclamacidn previa a
la via contencioso-administrativa a la que habremos de acudir en
caso de que no sea atendida nuestra reclamacidén dentro del periodo
legalmente previsto.”

Por ser de Justicia, que pedimos en Almunécar, a 11 de abril de
2023.

OTROSI DIGO: Que solicitamos la apertura de un periodo probatorio
para que se practiquen las pruebas Iinteresadas en el cuerpo del
escrito, -consistente en la aportacidén por la interesada de un
informe de tasacidn, del perjuicio econémico sufrido por la
comunidad de propietarios desde que el Ayuntamiento tenia obligacidn
de hacerse cargo de los costes de los servicios urbanisticos y hasta
la presente, y todo ello conforme a lo dispuesto en los articulos 77
y 78 LPAC, que tasamos prudencialmente en el importe de 1.555.069,71
€, seuo; a salvo de la determinacidn definitiva que se fijard en los
informes periciales que se elaboren al efecto, en el que se
recogerdn y acreditardn todos los gastos soportados por la comunidad
de propietarios, desde que el Ayuntamiento tenia la obligacidén de
recepcionar la urbanizacidn. Sin perjuicio de 1los gastos que se
generen tras la interposicidn de la presente reclamacidn, y hasta
que el Ayuntamiento recepcione efectivamente la urbanizacion.

En virtud de lo expuesto,

A LA EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que tenga por
instado el periodo probatorio interesado, al amparo de los articulos
77 'y 78 LPAC, consistente en la aportacidén de los informes
periciales de valoracidn. Por ser de Justicia, que pido en mismo
lugar y fecha.”

SEGUNDO. - Al respecto, hay que decir que el Ayuntamiento de
Almufiécar no ha resuelto la solicitud formulada al respecto,
incumpliendo su obligacién legal de resolver, prevista en el
articulo 21 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

Es més, conforme al articulo 65.2 de esta misma norma con rango
legal, toda vez que esta parte formuld reclamacidén por
responsabilidad patrimonial de acuerdo a las previsiones legales del
articulo 67, la administracién debia adoptar acuerdo de iniciaciédn
del procedimiento, notificédndose “a los particulares presuntamente
lesionados, concediéndoles un plazo de diez dias para que aporten
cuantas alegaciones, documentos o informacidén estimen conveniente a
su derecho y propongan cuantas pruebas sean pertinentes para el
reconocimiento del mismo. EI procedimiento iniciado se instruird
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aunque los particulares presuntamente lesionados no se personen en
el plazo establecido”.

Sin embargo, con manifiesta inobservancia a lo dispuesto en la Ley,
el Ayuntamiento ha dado la callada por respuesta, ocasionando un
silencio administrativo que bajo ningin concepto puede resultarle
beneficioso.

TERCERO. - Que por medio del presente, reiteramos la reclamacidén de
responsabilidad patrimonial presentada el 18 de abril de 2023.

Por todo lo cual,

AL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que teniendo por
presentado este escrito, junto con el documento que lo acompafia, se
sirva admitirlo, y en su virtud, al amparo del articulo 67.1 LPAC,
tenga por reiterada la reclamacidén de responsabilidad patrimonial
presentada el 18 de abril de 2023, en reclamacién del importe que
serd determinado en los informes de tasacidén elaborados por un
perito, que serdn aportado al expediente administrativo en el
periodo de prueba, cuya apertura invocamos al amparo de los
articulos 77 y 78 de la Ley de Procedimiento Administrativo Comln
(LPAC)- y que inicialmente fijamos de manera prudencial en el
importe de 1.555.069,71 €, seuo, mads los intereses legales desde la
presente reclamacidén- por el menoscabo sufrido en su patrimonio al
tener que sufragar los gastos de conservaciédn de los servicios
urbanisticos -descritos en el escrito presentado el 18 de abril de
2023- desde el 20 de noviembre de 2013 y hasta la presente, por la
falta de asuncidén del Ayuntamiento de su deber de mantenimiento de
los servicios urbanisticos, establecido en resolucidén judicial; sin
perjuicio de la reclamaciédn de los gastos que se generen tras la
interposicién de la presente reclamacidén, y hasta que se produzca
la efectiva recepcidén de la urbanizaciédn; y por formulada
reclamaciédn previa a la via contencioso-administrativa a la que
habremos de acudir en <caso de que no sea atendida nuestra
reclamacién dentro del periodo legalmente previsto.

Por ser de Justicia, gque pedimos en Almuifiécar, a 29 de enero de
2024.

OTROSI DIGO: Que solicitamos la apertura de un periodo probatorio
para que se practiquen las pruebas interesadas en el escrito
presentado el 18 de abril de 2023 -consistente en la aportacidn por
la interesada de un informe de tasacién, del perjuicio econdémico
sufrido por la comunidad de propietarios desde que el Ayuntamiento
tenia obligacidén de hacerse cargo de los costes de los servicios
urbanisticos y hasta la presente, y todo ello conforme a lo
dispuesto en los articulos 77 y 78 LPAC, que tasamos
prudencialmente en el importe de 1.555.069,71 €, seuo; a salvo de
la determinacién definitiva que se fijard en los informes
periciales que se elaboren al efecto, en el que se recogerdn y
acreditardn todos los gastos soportados por la comunidad de
propietarios, desde que el Ayuntamiento tenia la obligacidén de
recepcionar la wurbanizacidén. Sin perjuicio de los gastos que se

60/106

2

;
§



generen tras la interposicidén de la presente reclamacidén, y hasta
que el Ayuntamiento recepcione efectivamente la urbanizacidn.

En virtud de lo expuesto,

A LA EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que tenga por
instado el periodo probatorio interesado, al amparo de los articulos
77 'y 78 LPAC, consistente en la aportacién de los informes
periciales de valoracién.”

TERCERO: Mediante instancia con numero de registro general de
entrada 2024-E-RE-2687 de fecha 07/03/2024, don XXXX, en calidad de
presidente de la Comunidad de Propietarios Punta La Mona-Los
Berengueles, con la asistencia del letrado que suscribe, XXXX,
presenta nuevo escrito indicando lo siguiente:

“PRIMERO.- Que con fecha de 18 de abril de 2023, instamos a través
del Registro de entrada del Ayuntamiento, solicitud de reclamacién
de responsabilidad patrimonial de la Administracién (cuyo
justificante de presentacién acompafiamos como DOCUMENTO UNICO), en
cuyo suplico requeriamos lo siguiente. A continuacidn, transcribimos
el suplico de dicho escrito:

“AL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que, teniendo por
presentado este escrito, lo admita y, en consecuencia, tenga por
formulada la solicitud de indemnizacidn de dafios y perjuicios por
responsabilidad patrimonial de la Administracidén -por el importe que
serd determinado en los 1informes de tasacidn elaborados por un
perito, que serdn aportado al expediente administrativo en el
periodo de prueba, cuya apertura 1invocamos al amparo de 1los
articulos 77 y 78 de la Ley de Procedimiento Administrativo Comun
(LPAC)- y que 1inicialmente fijamos de manera prudencial en el
importe de 1.555.069,71 €, seuo, mdas 1los Iintereses legales desde la
presente reclamacidén- por el menoscabo sufrido en su patrimonio al
tener que sufragar los gastos de conservacidn de 1los servicios
urbanisticos descritos en el cuerpo del escrito, desde el 20 de
noviembre de 2013 y hasta la presente, por la falta de asuncidén del
Ayuntamiento de su deber de mantenimiento de 1los servicios
urbanisticos, establecido en resolucidén judicial, sin perjuicio de
la reclamacidn de los gastos que se generen tras la interposicidn de
la presente reclamacidén, y hasta que se produzca la efectiva
recepcioén de la urbanizacidén; y por formulada reclamacidn previa a
la via contencioso-administrativa a la que habremos de acudir en
caso de que no sea atendida nuestra reclamacidén dentro del periodo
legalmente previsto.”

Por ser de Justicia, que pedimos en Almunécar, a 11 de abril de
2023.
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OTROSI DIGO: Que solicitamos la apertura de un periodo probatorio
para que se practiquen las pruebas Iinteresadas en el cuerpo del
escrito, -consistente en la aportacidn por la interesada de un
informe de tasacidn, del perjuicio econdémico sufrido por la
comunidad de propietarios desde que el Ayuntamiento tenia
obligacién de hacerse cargo de los costes de los servicios
urbanisticos y hasta la presente, y todo ello conforme a 1o
dispuesto en los articulos 77 y 78 LPAC, que tasamos
prudencialmente en el importe de 1.555.069,71 €, seuo; a salvo de
la determinacidén definitiva que se fijard en los informes
periciales que se elaboren al efecto, en el que se recogerdn y
acreditardn todos 1los gastos soportados por la comunidad de
propietarios, desde que el Ayuntamiento tenia la obligacidén de
recepcionar la urbanizacidn. Sin perjuicio de los gastos que se
generen tras la interposicidén de la presente reclamacidén, y hasta
que el Ayuntamiento recepcione efectivamente la urbanizacidn.

En virtud de lo expuesto,

A LA EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que tenga por
instado el periodo probatorio interesado, al amparo de 1os
articulos 77 y 78 LPAC, consistente en la aportacidn de 1los
informes periciales de valoracidn.

Por ser de Justicia, que pido en mismo lugar y fecha.”

SEGUNDO. - Al respecto, hay que decir que el Ayuntamiento de
Almufiécar no ha resuelto la solicitud formulada al respecto,
incumpliendo su obligacién legal de resolver, prevista en el
articulo 21 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

Es més, conforme al articulo 65.2 de esta misma norma con rango
legal, toda vez que esta parte formuld reclamacidén por
responsabilidad patrimonial de acuerdo a las previsiones legales
del articulo 67, la administracidén debia adoptar acuerdo de

ANY

iniciacién del procedimiento, notificandose a los particulares
presuntamente lesionados, concediéndoles un plazo de diez dias para
que aporten cuantas alegaciones, documentos o informacidén estimen
conveniente a su derecho 'y propongan cuantas pruebas sean
pertinentes para el reconocimiento del mismo. EIl procedimiento
iniciado se instruird aunque los particulares presuntamente

lesionados no se personen en el plazo establecido”.

Sin embargo, con manifiesta inobservancia a lo dispuesto en la Ley,
el Ayuntamiento ha dado la callada por respuesta, ocasionando un
silencio administrativo que bajo ningGn concepto puede resultarle
beneficioso.

62/106

2

;
§



TERCERO. - Que por medio del presente, reiteramos la reclamacidédn de
responsabilidad patrimonial presentada el 18 de abril de 2023.

Por todo lo cual,

AL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que teniendo por
presentado este escrito, Jjunto con el documento que lo acompafia, se
sirva admitirlo, y en su virtud, al amparo del articulo 67.1 LPAC,
tenga por reiterada la reclamacidén de responsabilidad patrimonial
presentada el 18 de abril de 2023, en reclamacién del importe que
serd determinado en los informes de tasacidén elaborados por un
perito, que seradn aportado al expediente administrativo en el
periodo de prueba, cuya apertura invocamos al amparo de los
articulos 77 y 78 de la Ley de Procedimiento Administrativo Comin
(LPAC)- vy dque 1inicialmente fijamos de manera prudencial en el
importe de 1.555.069,71 €, seuo, més los intereses legales desde la
presente reclamacidén- por el menoscabo sufrido en su patrimonio al
tener que sufragar los gastos de conservacién de los servicios
urbanisticos -descritos en el escrito presentado el 18 de abril de
2023- desde el 20 de noviembre de 2013 y hasta la presente, por la
falta de asuncibén del Ayuntamiento de su deber de mantenimiento de
los servicios urbanisticos, establecido en resolucién judicial; sin
perjuicio de la reclamacidén de los gastos que se generen tras la
interposicién de la presente reclamacidn, y hasta que se produzca la
efectiva recepcidén de la urbanizacién; y por formulada reclamacidn
previa a la via contencioso-administrativa a la gque habremos de
acudir en caso de que no sea atendida nuestra reclamacidn dentro del
periodo legalmente previsto.

Por ser de Justicia, que pedimos en Almufiécar, a 29 de enero de
2024.

OTROSI DIGO: Que solicitamos la apertura de un periodo probatorio
para que se practiquen las pruebas interesadas en el escrito
presentado el 18 de abril de 2023 -consistente en la aportacidbn por

la interesada de un informe de tasacidén, del perjuicio econdmico

sufrido por la comunidad de propietarios desde que el Ayuntamiento

tenia obligacidén de hacerse cargo de los costes de los servicios

urbanisticos y hasta la presente, y todo ello conforme a lo

dispuesto en los articulos 77 y 78 LPAC, que tasamos prudencialmente
en el importe de 1.555.069,71 €, seuo; a salvo de la determinacidn
definitiva que se fijard en los informes periciales que se elaboren

al efecto, en el que se recogerdn y acreditardn todos los gastos

soportados por la comunidad de propietarios, desde que el

Ayuntamiento tenia la obligacidén de recepcionar la urbanizacidn. Sin

perjuicio de los gastos que se generen tras la interposicidén de la
presente reclamacién, y hasta que el Ayuntamiento recepcione
efectivamente la urbanizaciédn.

En virtud de lo expuesto,
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A LA EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que tenga por
instado el periodo probatorio interesado, al amparo de los
articulos 77 y 78 LPAC, consistente en la aportacién de 1los
informes periciales de valoracién.”

CUARTO: Con fecha 09/07/2024 se notificd comunicacidén del articulo
21 de la Ley 39/2015 de 1 de octubre.

QUINTO: Con fecha 25/07/2024 se solicita informe al Servicio de
Ingenieria, el cual es emitido por el Ingeniero de Caminos, Canales
y Puertos, y cuyo tenor literal es el siguiente:

“Vista la solicitud de informe de la Secretaria General del
Ayuntamiento de Almufiécar respecto a la reclamacidén patrimonial
presentada por CC.PP. Punta de La Mona - Los Berengueles, indicando:

“.tenga por formulada la solicitud de indemnizacién de dafios vy
perjuicios por responsabilidad patrimonial de la Administracidén -por
el importe que serd determinado en los informes de tasacidn
elaborados por un perito, que seran aportado al expediente
administrativo en el periodo de prueba, cuya apertura invocamos al
amparo de los articulos 77 y 78 de 1la Ley de Procedimiento
Administrativo Comin (LPAC)- y que inicialmente fijamos de manera
prudencial en el importe de 1.555.069,71 €, seuo, méds los intereses
legales desde la presente reclamaciédn- por el menoscabo sufrido en
su patrimonio al tener que sufragar los gastos de conservacidédn de
los servicios urbanisticos descritos en el cuerpo del escrito, desde
el 20 de noviembre de 2013 y hasta la presente, por la falta de
asuncién del Ayuntamiento de su deber de mantenimiento de los
servicios urbanisticos, establecido en resolucidén judicial..”

Solicitando Secretaria informe al respecto.
INFORMA:

1.- La Urbanizacidén Punta de la Mona Los Berengueles en ejecucidn de
la sentencia n°® 400/2013 de fecha 20.11.2013 dictada por el Juzgado
de lo Contenciose-Administrativo n® 3 de Granada en P.O. 569/2012,
se recepciona segun acuerdo de Junta de Gobierno Local con fecha 20
de septiembre de 2023, como asi consta en el expediente Gestiona n°
4170/2012.

Lo que informa a los efectos oportunos.”
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SEXTO: Con fecha 30/08/2025 se solicita informe al Servicio de
Urbanismo, el cual es emitido por el Arquitecto Municipal, y cuyo
tenor literal es el siguiente:

“Se solicita por parte de Secretaria del Ayuntamiento de Almufiécar
informe sobre reclamacién de responsabilidad patrimonial presentada
por CC.PP. Punta de la Mona-Los Berengueles. Este informe responde
exclusivamente a las cuestiones técnicas de dicho expediente.

INFORME TECNICO.

En el escrito de reclamacidén patrimonial realizado se observa los
diferentes procedimientos y pronunciamiento Jjudiciales habidos en
torno a los incidentes de ejecucidén planteados desde la emisidn de
la sentencia n°® 400/2013 de fecha 20-11-2013 por el Juzgado de 1lo
Contencioso-Administrativo n°® 3 de Granada en P.O. 569/2012, que
concluyen con la sentencia n® 433/2022, de 24 de febrero de 2023 del
TSJA de Granada, por el que se ordendé la inmediata recepcidén de la
urbanizacién, lo cual se realiza tras acuerdo de la Junta de
Gobierno Local de fecha 20 de septiembre de 2023, como consta en el
expediente municipal 4170/2012.

Conforme especifica la legislacidédn urbanistica vigente, la Ley de
Impulso para la Sostenibilidad del Territorio de Andalucia (LISTA),
el Ayuntamiento de Almufiécar estd cumpliendo con su obligacidén de
mantenimiento y conservacién de las obras recepcionadas desde la
fecha efectiva de dicha recepcidén. Asi se dispone en el articulo 98
de la mencionada LISTA, que seflala los tiempos y responsables de la
conservacién de las obras de urbanizacidén, indicando:

“Articulo 98. Deber de conservacidén de las obras de urbanizacidn.

1. El1 deber de conservacién de las obras de wurbanizacidn
corresponde, hasta que tenga lugar su recepcién municipal, a la
persona o entidad responsable de la ejecucidén de la urbanizacidn,
teniendo los costes correspondientes la consideracién de gastos de
urbanizacién.

2. El1 deber de conservacidén, una vez producida la recepcién
municipal de 1las obras, corresponde al Ayuntamiento e incluye el
mantenimiento del espacio publico urbano y las infraestructuras vy
servicios técnicos correspondientes.

3. Las obras de urbanizacidén, una vez recepcionadas, son bienes de
titularidad municipal.

4. Excepcionalmente, la conservaciédn de las obras de urbanizacidn
corresponderd a las personas propietarias de solares, agrupados
legalmente en entidad wurbanistica de conservacidén y por el plazo
establecido en su constitucidén, en los mismos términos dispuestos en

65/106

2

;
§



los apartados anteriores, con independencia de que las obras sean o
no de primera ejecucién, en los siguientes supuestos:

a) Cuando haya sido asumida voluntaria y motivadamente por tres
cuartas partes de las personas propietarias.

b) Cuando los solares estén comprendidos en ambitos de actuacidn o
unidades de ejecuciones delimitadas Jjustificadamente a este solo
efecto.

c) Cuando el instrumento de ordenacidén urbanistica lo prevea por
razones de sostenibilidad econédémica.

5. Las entidades urbanisticas de conservacidén son entes de Derecho
Piblico y personalidad juridica propia para el cumplimiento de sus
fines urbanisticos. Asimismo, tienen la consideracidén de entidad
urbanistica colaboradora 'y estédn sujetas a la tutela del
Ayuntamiento, pudiendo solicitar y obtener de este la aplicacién del
procedimiento de apremio para la exigencia de las cuotas de

conservacidén que corresponda satisfacer a las personas
propietarias.”
Por ello, desde 1la fecha de la recepcién efectuada por el

Ayuntamiento, éste viene haciendo labores de conservacidén de la
urbanizacién, incluidas la de estudio para la diagnosis del estado
de las infraestructuras a fin de acometer las obras que resultaren,
en su caso, necesarias. En este sentido puede seflalarse que se han
acometido obras de reparacidén en uno de los viales recibidos, que
constan en el expediente municipal 487/2024, y que se ha procedido a
la contratacidén de un servicio de asistencia técnica para el estudio
y diagnosis del estado de la urbanizacién, como consta en el
expediente municipal 4005/2024. Junto a ello, se ha comunicado a la
empresa Aguas y Servicios de la Mancomunidad de la Costa Tropical la
citada recepcidn, a efectos de que proceda a prestar los servicios
de su competencia en las redes de uso publico de abastecimiento vy
saneamiento del &mbito recepcionado.

Lo que se informa a los efectos oportunos en Almufiécar en la fecha
consignada al margen.”

SEPTIMO: Con fecha 25/09/2024 se emite Resolucién de la Alcaldia
2024-4035 admitiendo a trédmite la reclamacién, notificada el
25/09/2024.

OCTAVO: Con fecha 16/10/2024 se puso en conocimiento del interesado
la finalizacién de la fase de instruccidén, dando paso al tramite de
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audiencia, concediéndole un plazo de diez dias, quedando de
manifiesto el expediente para obtener copias, formular alegaciones y
presentar los documentos y justificaciones que estime procedentes.

NOVENO: Mediante instancia con numero de registro general de entrada
2024-E-RE-11893 de fecha 22/10/2024, don XXXX, en calidad de
presidente de 1la Comunidad de Propietarios Punta La Mona-Los
Berengueles, con la asistencia del 1letrado que suscribe, XXXX,
presenta escrito indicando lo siguiente:

“Que con fecha de 7 de octubre de 2024, el Ayuntamiento de Almufiécar
dictdé Resolucidén en el expediente de responsabilidad patrimonial n.°
5745/2023, en virtud de la cual, concedié el plazo de audiencia de
diez dias para formular alegaciones y presentar los documentos vy
justificaciones pertinentes.

Al efecto, dada la complejidad que conlleva reunir toda la
documentacién técnica requerida en dicho plazo, solicitamos 1la
AMPLIACION DEL PLAZO DEL TRAMITE DE AUDIENCIA para aportar la
documentacidén pertinente y formular alegaciones, en virtud del
articulo 32.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo de las Administraciones Publicas, que dispone 1lo
siguiente:

“1. La Administraciodn, salvo precepto en contrario, podrd conceder
de oficio o a peticidn de los interesados, una ampliacidén de Ilos
plazos establecidos, que no exceda de la mitad de los mismos, si las
circunstancias lo aconsejan y con ello no se perjudican derechos de
tercero. EI acuerdo de ampliacidn deberd ser notificado a los
interesados.”

Habiéndose concedido un plazo de 10 dias para formular alegaciones y
presentar documentacién -entre la que se encuentra un informe
técnico solicitamos la ampliacién del plazo para la aportacidén de la
documentacidn.

La ampliacién se solicita con anterioridad a la finalizacién del
plazo que se pretende ampliar, y se han Justificado las
circunstancias que aconsejan la ampliacién solicitada. Asimismo,
dicha ampliacién no perjudica, en modo alguno, los derechos de
terceros.

Ademéds, conforme al citado precepto, la ampliacidén se entendera
concedida por la mitad del plazo inicialmente fijado, salvo que se
notifique de forma expresa la denegacidén, que debe ser motivada,
conforme a la STS 1280/2019 de 1la Sala de 1lo Contencioso-
Administrativo, Seccidén Segunda, del TS, de fecha 30/09/2019, vy
antes de la finalizacidén del plazo que se pretende ampliar.

Por todo lo cual,
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AL AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que teniendo por presentado
este escrito, se sirva admitirlo, vy en su virtud, tenga por
reproducidas las manifestaciones vertidas en el cuerpo del escrito.
Asimismo, solicitamos al amparo del articulo 32 de la Ley 39/2015
del Procedimiento Administrativo Comun, la ampliacidén del plazo en
el tramite de audiencia ©para formular alegaciones y aportar
documentacidn; por el motivo expuesto en el cuerpo del escrito.

Por ser de Justicia que solicitamos en Almufiécar, a 17 de octubre
de 2024.”

DECIMO: Con fecha 22/10/2024 se emite Resolucién de la Alcaldia
2024-4506 concediendo ampliacidén del plazo del tradmite de audiencia,
notificada el 23/10/2024.

DECIMOPRIMERO: Mediante instancia con numero de registro general de
entrada 2024-E-RE-12607 de fecha 07/11/2024, don XXXX, en calidad de
presidente de la Comunidad de Propietarios Punta La Mona-Los
Berengueles, con la asistencia del letrado que suscribe, XXXX,
presenta alegaciones indicando lo siguiente:

“Que con fecha de 7 de octubre de 2024, el Ayuntamiento de Almufiécar
dicté Resolucidn en el Expediente n.° 5745/2023 de Reclamacién de
responsabilidad patrimonial, en virtud de la cual, se acordd
concedérsenos un tramite de audiencia en el que quedase de
manifiesto el expediente, a los efectos de formular alegaciones vy
presentar los documentos y Jjustificaciones en que fundamentemos

nuestras pretensiones. En base a lo expuesto, formulamos las
siguientes:

ALEGACIONES
PRIMERA. - INFORMES MUNICIPALES CARENTES DE TODO VALOCR.

ENRIQUECIMIENTO INJUSTO. EL AYUNTAMIENTO TENIA OBLIGACION DESDE EL
20 DE NOVIEMBRE DE 2013 -QUE FUE CUANDO SE DICTO LA SENTENCIA EN
PRIMERA INSTANCIA- DE ASUMIR LA CONSERVACION DE LOS ELEMENTOS DE LA
URBANIZACION Y, AUN A PESAR DE ELLO, HA ESTADO EVITANDO Y DIFIRIENDO
EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA.

Los informes municipales elaborados por el arquitecto y por el
ingeniero de caminos municipales no aportan nada novedoso al
expediente, més alld de constatar un hecho que ya sabiamos: que la
recepcién definitiva de las obras de urbanizacién al objeto de
asumir su conservacidédn por parte del ente municipal se produjo el 20
de septiembre del afio 2023, llevando a cabo el Ayuntamiento desde
entonces las labores propias de su mantenimiento.
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Sin embargo, ni ponen en cuestidén los gastos soportados por la
Comunidad de propietarios desde el 20 de noviembre de 2013 (fecha en
la que fue dictada la sentencia de primera instancia que obligd al
Ayuntamiento a asumir la conservaciédn y mantenimiento de los
servicios publicos), cuantificados en mds de un millén y medio de
euros, ni, por tanto, discuten la responsabilidad municipal en torno
a esta cuestidn. Suponen, en consecuencia, un reconocimiento tacito
de la responsabilidad patrimonial impetrada por esta parte, dque
conecta con la teoria del enriquecimiento injusto.

Como DOCUMENTO UNICO acompafiamos informe de tasacién de los gastos
de conservacién soportados por la Comunidad de Propietarios desde el
afio 2013 'y hasta la fecha de 1la recepcidén efectiva de 1la
urbanizacidén, elaborado por D. German Perales Portillo, Arquitecto
colegiado XXXX del Colegio Oficial de Arquitectos de la Regidén de
Murcia. El1 informe tasa los gastos soportados de conservaciédn desde
2013 hasta la fecha en que se dictdé la Resolucidn municipal que
acordé la recepcién, en el importe de UN MILLON SEISCIENTOS NUEVE
MIL DOSCIENTOS NOVENTA EUROS CON NOVENTA Y TRES CENTIMOS
(1.609.290,93 €), seuo.

Hemos de advertir al Consistorio que los anejos que acompafian al
informe son muy voluminosos, y exceden la capacidad de
almacenamiento de la sede electrdénica. Por ello, el perito ha subido
los anejos a una nube; pudiendo descargarse el contenido a través
del siguiente enlace que facilitamos a continuacién:

https://1drv.ms/£f/s!AsTvAIR3tV3KoflsmO0idfYEWybl EQ?e=3R8PLg

No obstante, y para el supuesto de que el Consistorio tuviese algun
problema en la descarga de la documentacidén, rogamos se nos requiera
para su subsanacidén, y comparecer personalmente en la sede del
Ayuntamiento, y aportarla en una memoria USB.

Y es que como ha quedado acreditado de la solicitud de
responsabilidad patrimonial presentada con fecha 11 de abril de 2023
y de los numerosos antecedentes judiciales que la derivan, lo cierto
y verdad es que desde el afio 2013 (y mas concretamente desde el 20
de noviembre de ese mismo afio que fue cuando se dictdé la sentencia
en primera instancia) el Ayuntamiento de Almufiécar ha estado
evitando y difiriendo el cumplimiento de la sentencia que obligaba
al ente local a asumir la conservacidén de los elementos de la
urbanizacidén que, segun la Ley de Bases de Régimen Local de 1985,
son servicios pUblicos municipales.

Los antecedentes judiciales asi lo demuestran. Tras la firmeza de la
sentencia, dictada mediante diligencia de ordenacién de 2 de junio
de 2014 (cuya copia se acompaiié con el documento numero 3 al escrito
de solicitud de responsabilidad patrimonial, tras sentencia dictada
por el TSJA de Granada, confirmatoria de la sentencia de primera
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instancia y que puso fin al proceso) el Ayuntamiento de Almufiécar ha
puesto todo tipo de trabas administrativas, que han derivado en
hasta 3 incidentes de ejecucidén que finalmente se han visto
estimados por parte de la Justicia, tras su formulacidn por esta
parte al amparo del articulo 103, apartados cuarto y quinto, de la
LJCA.

La actuacidén de la administracidédn condenada no ha podido ser més
displicente. Ha actuado con manifiesta mala fe procesal, al objeto
de dilatar, injustificadamente, la obligacidén que impuso la Justicia

hace ahora méds de 10 afios, de recepcién de las obras de
urbanizacién, con asuncién de su deber de mantenimiento 'y
conservacién.

Esa indolencia administrativa la refleja la ultima sentencia dictada
por la Ilma. Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia, sede de Granada, Sentencia n.°
433/2022, de 24 de febrero de 2022, dictada en el Rollo de Apelacidn
n.° 1802/2020 —-que fue aportada al escrito inicial de solicitud de
reclamacién de responsabilidad patrimonial como documento nUmero 9-

en cuya parte dispositiva acordd literalmente lo siguiente:

“Que debemos estimar y estimamos Iintegramente el recurso de
apelacion 1802/2020 interpuesto por 1la Comunidad de Propietarios
Punta de la Mona -Los Berengueles contra el auto de 13 de enero de
2020 dictado por el Juzgado de lo Contencioso Administrativo numero
Tres de Granada en el procedimiento de ejecucidn 180.2/2014. Y, en
consecuencia, se anula el acuerdo del Ayuntamiento de Almufiécar de 5
de octubre de 2016, ordendndose a dicha corporacidén proceder a la
inmediata recepcidén sin condiciones -y en el estado en que se
encuentren- de las obras de urbanizacidn de “Los Berengueles-Punta
de la Mona”; sin perjuicio de 1lo sefialado en el Fundamento de
Derecho Segundo in fine.”

La expresidén manifestada por el Jjuzgador en ese fallo Jjudicial
muestra la tediosa actitud del Ayuntamiento al recurrir
absolutamente todas las resoluciones que le exigian el cumplimiento
de la sentencia. El1 Tribunal con ese fallo ha querido frenar al
Ayuntamiento en su incansable indolencia, con dos expresiones:

- Inmediata recepcidédn sin condiciones.
- En el estado en que se encuentren las obras.

Légicamente, vy tras ordenarle el Tribunal al Ayuntamiento que
recepcione las obras “si o si” éste ha parado en su afan dilatorio;
habiendo conseguido -eso si- demorar la obligacidén de conservar la
urbanizacién durante casi 11 afios, enriqueciéndose injustamente
durante todo ese tiempo a costa de la comunidad de propietarios que
represento.
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Todos estos afios la Comunidad de propietarios a la que represento ha
tenido que sufragar todos estos gastos (millonarios, como se ve),
sin que tuviera el deber juridico de soportarlo. Y 1lo ha hecho
cuando la LJCA imponia a la administracién la obligacién de llevar a
su puro y debido efecto 1las sentencias firmes, sin trabas u
objeciones absurdas, nulas de pleno derecho, como finalmente se han
declarado 1los actos administrativos dictados por el Ayuntamiento
durante todos estos afios a fin de evitar su cumplimiento.

La Ley es meridiana al respecto.

Seguin el articulo 103 LJCA:

“1. La potestad de hacer ejecutar las sentencias y demads titulos
ejecutivos adoptados en el proceso corresponde exclusivamente a los
juzgados y tribunales de este orden jurisdiccional, y su ejercicio
compete al que haya conocido del asunto en primera o TUnica
instancia.

2. Las partes estéan obligadas a cumplir las sentencias en la forma vy
términos que en éstas se consignen.

3. Todas las personas y entidades publicas y privadas estén
obligadas a prestar la colaboracidén requerida por los Jueces y
Tribunales de 1lo Contencioso-administrativo para la debida vy
completa ejecucidén de lo resuelto.

4. Seradn nulos de pleno derecho los actos y disposiciones contrarios
a los pronunciamientos de las sentencias, que se dicten con la
finalidad de eludir su cumplimiento.

5. El1 o6rgano jurisdiccional a quien corresponda la ejecucidén de la
sentencia declarard, a instancia de parte, la nulidad de los actos y
disposiciones a dque se refiere el apartado anterior, por los
tramites previstos en los apartados 2 y 3 del articulo 109, salvo
que careciese de competencia para ello conforme a lo dispuesto en
esta Ley.”

Y de acuerdo al articulo 104 LJCA:

“1. Luego que sea firme una sentencia, el letrado o letrada de la
Administracidén de Justicia lo comunicard en el plazo de diez dias al
6rgano previamente identificado como responsable de su cumplimiento,
a fin de que, recibida la comunicacidén, la lleve a puro y debido
efecto y practique lo que exija el cumplimiento de las declaraciones
contenidas en el fallo.

2. Transcurridos dos meses a partir de la comunicacidén de la
sentencia o el plazo fijado en ésta para el cumplimiento del fallo
conforme al articulo 71.1.c), cualquiera de las partes y personas
afectadas podrad instar su ejecucién forzosa.”

A mayor abundamiento, hemos de recordar que los recursos Yy
alegaciones en los procedimientos de ejecucidédn de sentencia no la
suspenden. Y es que el articulo 80.1 b) de la LJCA establece que
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seradn admisibles los recursos de apelacidén contra los autos dictados
por los Juzgados en un solo efecto, devolutivo, pero no suspensivo.

Asi lo ha confirmado la Jjurisprudencia, y por citar un ejemplo
citamos la Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia
de Granada, Sala de 1lo Contencioso-administrativo, Seccidén 1%,
Sentencia 64/2014 de 20 Ene. 2014, Rec. 332/2013 (LA LEY 30866/2014)
en cuyo fundamento juridico tercero establecidé lo siguiente:

“Al ser objeto precisamente de recurso de apelacidén sin efecto
suspensivo (el articulo 80.1 b) de la Ley de la Jurisdicciodn
Contencioso Administrativa afirma que los recursos de apelacion
contra los autos recaidos en ejecucidn de sentencia tienen un solo
efecto, refiriéndose al devolutivo, no al suspensivo), no quedaba
otra posibilidad de actuacién para la Administracion demandada que
la resolucidén individualizada de la solicitud de la hoy apelada.”

En consecuencia, La administracién tenia la obligacidén de cumplir
con la sentencia dictada en primera instancia, asi como llevarla a
su puro y debido efecto, sin que fuese admitido en Derecho el
dictado de actos administrativos que se creasen con la finalidad de
eludir su cumplimiento.

Tenia la obligacién de hacerlo desde que con fecha 20 de noviembre
de 2013 el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo numero 3 de
Granada dicté sentencia estimando integramente el recurso
contencioso formulado por esta parte, quedando relegada a la actora
del deber de conservaciédn que seria asumida por el Ayuntamiento
demandado (pues las sentencias dictadas en primera instancia son
inmediatamente ejecutivas si se cumplen los requisitos para ello -y
en este caso concurren-), pero ese deber resultd incontrovertido
cuando esa primera sentencia fue confirmada en apelacién,
declarédndose su firmeza con fecha 2 de junio de 2014, mediante
diligencia de ordenacién del Juzgado.

Por lo tanto, insistimos, existe el incumplido deber municipal de
asumir la conservacién de los elementos urbanizacién desde finales
del afio 2013 y, en todo caso, a efectos subsidiarios, desde la
firmeza de la sentencia el 2 de julio de 2014, pues son NULOS DE
PLENO DERECHO (y por tanto, en el mundo juridico, es como si Jjamés
hubieran existido, <con efectos ex tunc) todos aquellos actos
administrativos o disposiciones que se dictaron posteriormente a fin
de eludir el cumplimiento de lo resuelto en sentencia firme, y que
se han aportado al escrito de reclamacién de responsabilidad
patrimonial como documentos cuatro y siguientes.

En consecuencia, los informes municipales aportados en el seno del
procedimiento administrativo de responsabilidad patrimonial incoado
no eximen al Ayuntamiento de ningtn tipo de responsabilidad. Més
bien al contrario, pues constatan que hasta el 20 de septiembre de
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2023 el Ayuntamiento no ha cumplido con la sentencia firme del afio
2014, enriqueciéndose injustamente con la no asuncidén del deber de
conservacién y mantenimiento de los servicios puUblicos municipales
que se le impuso Jjudicialmente hace més de 10 afios, lo que ha
derivado en un perjuicio a la Comunidad de ©propietarios que
represento cuantificado en una indemnizacidén gque supera el millén y
medio de euros.

Nos encontramos ante un supuesto de enriquecimiento injusto de la
Administracién. Este enriquecimiento injusto se incardinaria en el
régimen juridico de responsabilidad patrimonial de la Administracidn
publica de los articulos 32 vy siguientes de la Ley 40/2015,
instituto Jjuridico que se consagra en el articulo 106 de 1la
Constitucidén y que se prevé especificamente en el articulo 54 de la
Ley de Bases del Régimen Local para las Administraciones locales.

Se cita al efecto la Sentencia del Tribunal Supremo, Sala Tercera,
de lo Contencioso-administrativo, Seccidén 72, Sentencia de 12 Ene.
2012, Rec. 1206/2009 (LALEY 499/2012) que dispone en su fundamento
juridico noveno lo siguiente:

“Asi, y conforme ha tenido ocasidén de declarar la jurisprudencia de
esta Sala Tercera [entre otras, sentencias de 16 de abril de 2002
(recurso 6917/1996), 23 de junio de 2003 (recurso 7705/1997), 18 de
junio de 2004 (recurso 2000/1999) y 11 de julio de 2005 (recurso
5557/2000) ], los requisitos del mencionado principio del
enriquecimiento injusto son los siguientes: en primer lugar, el
aumento del patrimonio del enriquecido; en segundo término, el
correlativo empobrecimiento de la parte actora,; en tercer lugar, la
concrecién de dicho empobrecimiento representado por un dafo
emergente o por un lucro cesante; en cuarto término, la ausencia de
causa o motivo que justifique aquel enriquecimiento y, por udltimo,
la inexistencia de un precepto legal que excluya la aplicacidn del
citado principio, (..)”.

En nuestro caso concreto, se cumplen todos los requisitos del
principio de enriquecimiento injusto, recogidos en la jurisprudencia
del Tribunal Supremo, que son:

* E1l enriquecimiento del Ayuntamiento de Almufiécar, desde 2013 hasta
la presente, al ahorrarse los gastos de conservacién de la
urbanizacién.

e El1 correlativo empobrecimiento de la parte actora, la Comunidad de
Propietarios Punta de la Mona-Los Berengueles, teniendo que sufragar
los gastos de conservacién desde 2013, por el incumplimiento de 1la
Sentencia por parte del Ayuntamiento.

e La concrecién de dicho empobrecimiento representado por un dafio
emergente y/o por un lucro cesante cuantificable econdémicamente,
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como se ha demostrado en el informe de tasacidén de los gastos de
conservacién soportados por la Comunidad de Propietarios desde el
afio 2013 y hasta el 20 de septiembre de 2023, fecha en que se dictd
la Resolucién municipal que acordd la recepcidn de la urbanizacidn,
elaborado por D. Germdn Perales Portillo, Arquitecto colegiado XXXX
del Colegio Oficial de Arquitectos de la Regién de Murcia. EI
informe tasa los gastos soportados de conservacidén desde 2013 hasta
la recepcidén efectiva en el importe de 1.609.290,93 €, seuo.

e Ausencia de causa o motivo que justifique aquel enriquecimiento,
ya que el Ayuntamiento tenia obligacidén de conservar la urbanizacién
desde el afio 2013 (y mas concretamente desde el 20 de noviembre de
ese mismo afo que fue cuando se dicté la sentencia en primera
instancia). Sin embargo, el Ayuntamiento de Almufiécar ha estado
evitando y difiriendo el cumplimiento de la sentencia que obligaba
al ente local a asumir la conservacién de los elementos de la
urbanizacién que, segln la Ley de Bases de Régimen Local de 1985,
son servicios publicos municipales.

En un asunto similar al presente, en el gque un Ayuntamiento retrasd
injustificadamente la recepcién de una urbanizacién, el Tribunal
dedujo que el Consistorio se habia enriquecido injustamente. En
efecto, nos referimos a la Sentencia del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, Sala de lo Contencioso-administrativo, Seccidn
12, dictdé la Sentencia 240/2020 de 5 Jun. 2020, Rec. 1096/2019
(LALEY 190511/2020) en cuyo fundamento juridico tercero dispuso lo
siguiente:

“Asi las cosas, solo cabe concluir que lo que en realidad pretende
el Consistorio es la obtencidn de una suerte de enriquecimiento
injusto. Ha de convenirse que no se produjo la recepcidén formal que
demanda el articulo 67 RGU, en relacidén con el 180,3 del mismo texto
legal. Sin embargo, si ello no tuvo lugar no fue desde luego por
causa Iimputable a la Junta de Compensacidén por cuanto desde el dia
anterior a la finalizacidn del plazo para subsanacidén y realizacidn
de obras tratd de que por parte del Ayuntamiento se operase la
recepcion. La Administracién municipal no solo no  rehuso
explicitamente la misma sino que no dispenséd respuesta alguna,
desentendiéndose de las obligaciones que a tal efecto le incumbian.”

En consecuencia, queda justificada la responsabilidad patrimonial
del Ayuntamiento de Almufiécar, al no cumplir la sentencia firme y no
recepcionar la urbanizacidén en el plazo legal; habiendo obtenido un
enriquecimiento injusto a costa de la comunidad de propietarios.

Por todo lo cual,
AL AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que teniendo por presentado

este escrito, Jjunto con el documento que lo acompafia, se sirva
admitirlo, y en su virtud,
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1.- Tenga por formuladas las alegaciones en el tradmite de audiencia
del expediente de reclamacién de responsabilidad patrimonial n.°
5745/2023;

2.- Y, en consecuencia, solicitamos se dicte resolucidén por la que,
con finalizacidén del procedimiento incoado a instancia de parte,
estime la solicitud de indemnizacidén de dafios y perjuicios a la
comunidad de propietarios por responsabilidad patrimonial de 1la
Administracién, por el importe de UN MILLON SEISCIENTOS NUEVE MIL
DOSCIENTOS NOVENTA EUROS CON NOVENTA Y TRES CENTIMOS (1.609.290,93
€), seuo -conforme al informe pericial de tasacidén de los gastos
adjuntado- desde el 20 de noviembre de 2013 y hasta el 20 de
septiembre de 2023, fecha en que se dictdé la Resolucidn municipal
que acordd la recepcidén de la urbanizacidén, méds los intereses
legales desde la reclamacidén, por la falta de asuncidén del
Ayuntamiento de su deber de mantenimiento de los servicios
urbanisticos, establecido en resolucién judicial.

Por ser de Justicia, que pedimos en Almufiécar, a 7 de noviembre de
2024."

Se aportan como anexos a la alegacidédn presentada:

- Anejo 1l: Visita a la urbanizacidén
- Anejo 10: Gastos Personal
o Dentro del cual se aportan facturas de Fernandez Novel
Asesores, C.B por cuotas a la Seguridad Social, gastos
por confeccién de ndéminas, ndminas de un oficial de
mantenimiento y un pedédn de mantenimiento, providencias
de apremio de la Seguridad Social, facturas de la mutua
por medicina del trabajo, por servicio de prevencidén y
por servicio de vigilancia de la salud.
- Anejo 11. Gastos electricidad, aportando facturas a nombre de:
o Francisco Prieto Moreno- Urbanizacién Punta La Mona 1
El morro-DEP
o CP Urb. Punta de la Mona. Urbanizacidén Punta de la Mona
1-E1 Morro-Dep Agua Alcones
o Cdad.Prop.Punta Mona. Pso. S. Cristdbébal, 11, Blo 4, 10A
o Cdad Prop Punta Mona. El tablazo-Cdad
- Anejo 12. Seguro de Responsabilidad Civil General
- Anejo 2. Partes de trabajo (3176 paginas)
- Anejo 3. Fotografias reparaciones (128 paginas): totografias
sin descripcién, indicacién de lugar ni fecha de las mismas.
- Anejo 4. Extracto de cuenta (548 péaginas): Desde 02/01/2013
hasta el 27/03/2023
- Anejo 5. Facturas red de agua: (230 péginas) Incluyendo
facturas de tuberias, anédlisis de agua, reparaciones
- Anejo 6. Factura red contra incendios (22 péaginas): Facturas
por extintores y revisiones
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- Anejo 7. Facturas mantenimiento (374 péaginas): Control de
plagas, herramientas, materiales de <construccidn, abono,
arreglo de maquinaria, material de electricidad, carpinteria
metdlica, contenedor de basura, poda, etc.

- Anejo 8. Factura Red de saneamiento (71 paginas): desatranque,
ferreteria, bombeo, carpinteria metdlica.

- Anejo 9. Facturas maquinaria (305 paginas) : facturas
carburantes, IVIM de varios vehiculos incluyendo camiédn,
seguros de responsabilidad civil de varios vehiculos, facturas
reparacién y mantenimiento de vehiculos, ITV en Sevilla, etc

DUODECIMO: Con fecha 29 de abril de 2025, por la instructora del
expediente, sobre la base de la solicitud de apertura de un periodo
probatorio para aportaciédn por la parte interesada de informe de
tasacidén, se dispuso retrotraer el expediente y la apertura del
indicado periodo de prueba por plazo de treinta dias.

Tras lo cual se dictd resolucidn de alcaldia num. 2025-2074
acordando retrotraer el expediente, lo que se notificdé mediante
registro 2025-S-RE-6125 de 13 de mayo.

DECIMO TERCERO: Con fecha 14 de mayo de 2025 se notificé a la parte
interesada la apertura del periodo de prueba por un plazo maximo de
30 dias hébiles y se acorddé la realizaciédn de la prueba documental
consistente en la aportacidédn por la parte interesada de un informe
de tasacidén del ©perjuicio econdmico, conforme a la peticidn
realizada previamente.

Tras lo cual, mediante registro 2025-E-RE-5735 de fecha 13
de mayo de 2025 se presentd informe de tasacidédn suscrito por don
Germén Bartolomé Perales Portillo, colegiado 2083 del Colegio
Oficial de Arquitectos de Murcia, cuyo objeto indica:

“La tasacién de los gastos de conservacidén y mantenimiento
de la wurbanizacidén en el periodo comprendido entre el 20-
noviembre-2013 y el 20-septiembre-2023, fecha del acuerdo de
recepcién de la urbanizacidén por el Ayuntamiento de Almufiécar.

los gastos de conservacién y mantenimiento soportados por la
Comunidad de Propietarios Punta de la Mona- Los Berengueles en el
periodo comprendido entre el 20-11-2013, fecha en que fue dictada
sentencia en 1% instancia que obligd al Ayuntamiento a recepcionar
la urbanizacidén, y hasta el 20-9-2023, fecha de la resolucidén por la
que se aprobd la recepcidén por el Pleno del Ayuntamiento de
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Almufiécar, se tasan en UN MILLON SEISCIENTOS NUEVEMIL DOSCIENTOS
NOVENTA EUROS CON NOVENTA Y TRES CENTIMOS (1.609.290,93 .-€)”

DECIMO CUARTO: Con fecha 8 de agosto de 2025 se ha realizado trémite
de audiencia, habiéndose notificado mediante registro de salida
2025-S-RE-10258 y recibido por la parte interesada el 18 de agosto
de 2025.

Mediante instancia con nUmero de registro de entrada 2025-E-
RE-9890 por don Nicolas Carillo Morales en representacidén de la
Comunidad de Propietarios Urbanizacién Punta de 1la Mona Los
Berengueles, se indica:

“Que en el ejercicio de Trémite de Audiencia que se concede
en la notificacidén recibida, sobre el expediente 5745 /2023, no
siendo posible acceder a los documentos a través de la sede
electrébnica, interesa obtener copia de los siguientes: 5 Solicitud
de informe técnico al Servicio de Ingenieria de 25/07/2024, o6
Informe emitido por el Servicio de Ingenieria de 26/07/2024, 7
Solicitud de informe al Servicio de Urbanismo de 30/08/2024 y 38
Informe emitido por el Servicio de Urbanismo de 12/09/2024. Dichos
documentos pueden ser remitidos por email a carrillo.morales.
af@gmail.com. Solicita Se admita la presente solicitud dentro del
plazo concedido y se acceda a lo solicitado.”

Mediante registro de entrada 2025-E-RE-9898 por don XXXX en
calidad de presidente de la Comunidad de Propietarios Punta de La
mona, con la asistencia del letrado don XXXX, a quien otorga la

representacidn, presenta alegaciones al tramite de audiencia
indicando:
“PRIMERA. - INFORMES MUNICIPALES CARENTES DE TODO VALOR.

ENRIQUECIMIENTO INJUSTO. EL AYUNTAMIENTO TENIA OBLIGACION DESDE EL
20 DE NOVIEMBRE DE 2013 -QUE FUE CUANDO SE DICTO LA SENTENCIA EN
PRIMERA INSTANCIA- DE ASUMIR LA CONSERVACION DE LOS ELEMENTOS DE LA
URBANIZACION Y, AUN A PESAR DE ELLO, HA ESTADO EVITANDO Y DIFIRIENDO
EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA.

Los informes municipales elaborados por el arquitecto y por el
ingeniero de caminos municipales no aportan nada novedoso al
expediente, mas alld de constatar un hecho que ya sabiamos: que la
recepcién definitiva de las obras de urbanizacidén al objeto de
asumir su conservacidén por parte del ente municipal se produjo el 20
de septiembre del afio 2023, llevando a cabo el Ayuntamiento desde
entonces las labores propias de su mantenimiento.

Sin embargo, ni ponen en cuestidén los gastos soportados por la
Comunidad de propietarios desde el 20 de noviembre de 2013 (fecha en
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la que fue dictada la sentencia de primera instancia que obligd al
Ayuntamiento a asumir la conservacién y mantenimiento de los
servicios publicos), cuantificados en méds de un milldén y medio de
euros, ni, por tanto, discuten la responsabilidad municipal en torno
a esta cuestidén. Suponen, en consecuencia, un reconocimiento tacito
de la responsabilidad patrimonial impetrada por esta parte, que
conecta con la teoria del enriquecimiento injusto.

Como DOCUMENTO UNICO volvemos a acompafiar informe de tasacién
de los gastos de conservaciédn soportados por la Comunidad de
Propietarios desde el afio 2013 y hasta la fecha de la recepcién
efectiva de la urbanizacién, elaborado por D. Germadn Perales
Portillo, Arquitecto colegiado XXXX del Colegio Oficial de
Arguitectos de la Regidén de Murcia. El1 informe tasa los gastos
soportados de conservacidén desde 2013 hasta la fecha en que se dictéd
la Resolucidén municipal que acordd la recepcidn, en el importe de UN
MILLON SEISCIENTOS NUEVE MIL DOSCIENTOS NOVENTA EUROS CON NOVENTA Y
TRES CENTIMOS (1.609.290,93 €), seuo.

Hemos de advertir al Consistorio que los anejos gque acompafian
al informe son muy voluminosos, y exceden la capacidad de
almacenamiento de la sede electrénica. Por ello, el perito ha subido
los anejos a una nube; pudiendo descargarse el contenido a través
del siguiente enlace que facilitamos a continuacidn:

No obstante, y para el supuesto de que el Consistorio tuviese
algtn problema en la descarga de la documentacidén, rogamos se nos
requiera para su subsanacidén, y comparecer personalmente en la sede
del Ayuntamiento, y aportarla en una memoria USB.

Y es que como ha quedado acreditado de 1la solicitud de
responsabilidad patrimonial presentada con fecha 11 de abril de 2023
y de los numerosos antecedentes judiciales que la derivan, lo cierto
y verdad es que desde el afio 2013 (y mé&s concretamente desde el 20
de noviembre de ese mismo afio que fue cuando se dictd la sentencia
en primera instancia) el Ayuntamiento de Almufiécar ha estado
evitando y difiriendo el cumplimiento de la sentencia que obligaba
al ente local a asumir la conservacién de los elementos de la
urbanizacién que, segun la Ley de Bases de Régimen Local de 1985,
son servicios publicos municipales.

Los antecedentes judiciales asi lo demuestran. Tras la firmeza
de la sentencia, dictada mediante diligencia de ordenacidén de 2 de
junio de 2014 (cuya copia se acompafi®é con el documento ntmero 3 al
escrito de solicitud de responsabilidad patrimonial, tras sentencia
dictada por el TSJA de Granada, confirmatoria de la sentencia de
primera instancia y que puso fin al proceso) el Ayuntamiento de
Almufiécar ha puesto todo tipo de trabas administrativas, que han
derivado en hasta 3 incidentes de ejecucidén que finalmente se han
visto estimados por parte de la Justicia, tras su formulacidén por
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esta parte al amparo del articulo 103, apartados cuarto y quinto, de
la LJCA.

La actuacién de la administracidén condenada no ha podido ser
més displicente. Ha actuado con manifiesta mala fe procesal, al
objeto de dilatar, injustificadamente, la obligacidén que impuso la
Justicia hace ahora més de 10 afios, de recepcidén de las obras de
urbanizacién, con asuncién de su deber de mantenimiento 'y
conservacién.

Esa indolencia administrativa la refleja la Ultima sentencia
dictada por la Ilma. Sala de 1lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, sede de Granada,
Sentencia n.° 433/2022, de 24 de febrero de 2022, dictada en el
Rollo de Apelacién n.° 1802/2020 -que fue aportada al escrito
inicial de solicitud de reclamacidén de responsabilidad patrimonial
como documento numero 9- en cuya ©parte dispositiva acordd
literalmente lo siguiente:

“Que debemos estimar y estimamos integramente el recurso de
apelacidén 1802/2020 interpuesto por la Comunidad de Propietarios
Punta de la Mona -Los Berengueles contra el auto de 13 de enero de
2020 dictado por el Juzgado de lo Contencioso Administrativo ntmero
Tres de Granada en el procedimiento de ejecucidén 180.2/2014. Y, en
consecuencia, se anula el acuerdo del Ayuntamiento de Almufiécar de 5
de octubre de 2016, ordendndose a dicha corporacidén proceder a la
inmediata recepcidédn sin condiciones -y en el estado en gue se
encuentren- de las obras de urbanizacidén de “Los Berengueles-Punta
de la Mona”; sin perjuicio de 1lo sefialado en el Fundamento de
Derecho Segundo in fine.”

La expresidén manifestada por el juzgador en ese fallo judicial
muestra la tediosa actitud del Ayuntamiento al recurrir
absolutamente todas las resoluciones que le exigian el cumplimiento
de la sentencia. El1 Tribunal con ese fallo ha querido frenar al
Ayuntamiento en su incansable indolencia, con dos expresiones:

- Inmediata recepcién sin condiciones.

- En el estado en que se encuentren las obras

Loégicamente, y tras ordenarle el Tribunal al Ayuntamiento que
recepcione las obras “si o si” éste ha parado en su aféan dilatorio;
habiendo conseguido -eso si- demorar la obligacidédn de conservar la
urbanizacidén durante casi 11 afios, enriqueciéndose injustamente
durante todo ese tiempo a costa de la comunidad de propietarios que
represento.

Todos estos afios la Comunidad de propietarios a la que
represento ha tenido que sufragar todos estos gastos (millonarios,
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como se ve), sin que tuviera el deber juridico de soportarlo. Y 1lo
ha hecho cuando la LJCA imponia a la administracién la obligacidn de
llevar a su puro y debido efecto las sentencias firmes, sin trabas u
objeciones absurdas, nulas de pleno derecho, como finalmente se han
declarado los actos administrativos dictados por el Ayuntamiento
durante todos estos afios a fin de evitar su cumplimiento.

La Ley es meridiana al respecto. Seguin el articulo 103 LJCA:

“1. La potestad de hacer ejecutar las sentencias y deméas
titulos ejecutivos adoptados en el proceso corresponde
exclusivamente a los juzgados y tribunales de este orden
jurisdiccional, y su ejercicio compete al que haya conocido del
asunto en primera o Unica instancia. 2. Las partes estédn obligadas a
cumplir las sentencias en la forma y términos que en éstas se
consignen. 3. Todas las personas y entidades publicas y privadas
estén obligadas a prestar la colaboracién requerida por los Jueces y
Tribunales de 1lo Contencioso-administrativo para la debida vy
completa ejecucidén de lo resuelto. 4. Serdn nulos de pleno derecho
los actos y disposiciones contrarios a los pronunciamientos de las
sentencias, que se dicten con la finalidad de eludir su
cumplimiento. 5. El1 oérgano jurisdiccional a gquien corresponda la
ejecucidén de la sentencia declarard, a instancia de parte, la
nulidad de los actos y disposiciones a que se refiere el apartado
anterior, por los trédmites previstos en los apartados 2 y 3 del
articulo 109, salvo que careciese de competencia para ello conforme
a lo dispuesto en esta Ley.”

Y de acuerdo al articulo 104 LJCA:

“1. Luego que sea firme una sentencia, el letrado o letrada de
la Administracién de Justicia lo comunicard en el plazo de diez dias
al o46rgano previamente identificado como responsable de @su
cumplimiento, a fin de que, recibida la comunicacién, la lleve a
puro y debido efecto y practique lo que exija el cumplimiento de las
declaraciones contenidas en el fallo.

2. Transcurridos dos meses a partir de la comunicacién de la
sentencia o el plazo fijado en ésta para el cumplimiento del fallo
conforme al articulo 71.1.c), cualquiera de las partes y personas
afectadas podrd instar su ejecucidén forzosa.”

A mayor abundamiento, hemos de recordar que los recursos y
alegaciones en los procedimientos de ejecucidén de sentencia no la
suspenden. Y es que el articulo 80.1 b) de la LJCA establece que
seradn admisibles los recursos de apelacidén contra los autos dictados
por los Juzgados en un solo efecto, devolutivo, pero no suspensivo.

Asi lo ha confirmado la jurisprudencia, y por citar un ejemplo
citamos la Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia
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de Granada, Sala de 1lo Contencioso-administrativo, Seccidén 12,
Sentencia 64/2014 de 20 Ene. 2014, Rec. 332/2013 (LA LEY 30866/2014)
en cuyo fundamento juridico tercero establecid lo siguiente:

“Al ser objeto precisamente de recurso de apelacidn sin efecto
suspensivo (el articulo 80.1 b) de la Ley de 1la Jurisdiccidn
Contencioso Administrativa afirma que los recursos de apelacién
contra los autos recaidos en ejecucidén de sentencia tienen un solo
efecto, refiriéndose al devolutivo, no al suspensivo), no quedaba
otra posibilidad de actuacidén para la Administracidén demandada que
la resolucién individualizada de la solicitud de la hoy apelada.”

En consecuencia, La administracién tenia la obligacidén de
cumplir con la sentencia dictada en primera instancia, asi como
llevarla a su puro y debido efecto, sin que fuese admitido en
Derecho el dictado de actos administrativos que se creasen con la
finalidad de eludir su cumplimiento.

Tenia la obligacidén de hacerlo desde que con fecha 20 de
noviembre de 2013 el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo ntmero
3 de Granada dictdé sentencia estimando integramente el recurso
contencioso formulado por esta parte, quedando relegada a la actora
del deber de conservacién que seria asumida por el Ayuntamiento
demandado (pues las sentencias dictadas en primera instancia son
inmediatamente ejecutivas si se cumplen los requisitos para ello -y
en este caso concurren-), pero ese deber resultd incontrovertido
cuando esa primera sentencia fue confirmada en apelacién,
declarédndose su firmeza con fecha 2 de Jjunio de 2014, mediante
diligencia de ordenacién del Juzgado.

Por lo tanto, insistimos, existe el incumplido deber municipal
de asumir la conservacidédn de los elementos urbanizacidén desde
finales del afio 2013 y, en todo caso, a efectos subsidiarios, desde
la firmeza de la sentencia el 2 de julio de 2014, pues son NULOS DE
PLENO DERECHO (y por tanto, en el mundo juridico, es como si jaméas
hubieran existido, con efectos ex tunc) todos aquellos actos
administrativos o disposiciones que se dictaron posteriormente a fin
de eludir el cumplimiento de lo resuelto en sentencia firme, y que
se han aportado al escrito de reclamacién de responsabilidad
patrimonial como documentos cuatro y siguientes.

En consecuencia, los informes municipales aportados en el seno
del procedimiento administrativo de responsabilidad patrimonial
incoado no eximen al Ayuntamiento de ningtn tipo de responsabilidad.
Mas bien al contrario, pues constatan gque hasta el 20 de septiembre
de 2023 el Ayuntamiento no ha cumplido con la sentencia firme del
afio 2014, enriqueciéndose injustamente con la no asuncién del deber
de conservacién y mantenimiento de los servicios publicos
municipales que se le impuso judicialmente hace més de 10 afios, 1lo
que ha derivado en un perjuicio a la Comunidad de propietarios que
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represento cuantificado en una indemnizacidén que supera el millén y
medio de euros.

Nos encontramos ante un supuesto de enriquecimiento injusto de
la Administracidén. Este enriquecimiento injusto se incardinaria en
el régimen juridico de responsabilidad patrimonial de la
Administraciédn publica de los articulos 32 y siguientes de la Ley
40/2015, instituto juridico que se consagra en el articulo 106 de la
Constitucidén y que se prevé especificamente en el articulo 54 de la
Ley de Bases del Régimen Local para las Administraciones locales.

Se cita al efecto la Sentencia del Tribunal Supremo, Sala
Tercera, de lo Contencioso-administrativo, Seccidén 72, Sentencia de
12 Ene. 2012, Rec. 1206/2009 (LALEY 499/2012) que dispone en su
fundamento juridico noveno lo siguiente:

“Asi, y conforme ha tenido ocasidén de declarar la
jurisprudencia de esta Sala Tercera [entre otras, sentencias de 16
de abril de 2002 (recurso 6917/1996), 23 de junio de 2003 (recurso
7705/1997), 18 de junio de 2004 (recurso 2000/1999) y 11 de julio de
2005 (recurso 5557/2000)], los requisitos del mencionado principio
del enriquecimiento injusto son los siguientes: en primer lugar, el
aumento del patrimonio del enriquecido; en segundo término, el
correlativo empobrecimiento de la parte actora; en tercer lugar, la
concrecién de dicho empobrecimiento representado por un dafio
emergente o por un lucro cesante; en cuarto término, la ausencia de
causa o motivo que justifique aquel enriquecimiento y, por ultimo,
la inexistencia de un precepto legal que excluya la aplicacidén del
citado principio, (..)”.

En nuestro caso concreto, se cumplen todos los requisitos del
principio de enriquecimiento injusto, recogidos en la jurisprudencia
del Tribunal Supremo, que son:

® El1 enriquecimiento del Ayuntamiento de Almufiécar, desde
2013 hasta la presente, al ahorrarse los gastos de conservacidédn de
la urbanizacidn.

® El1 correlativo empobrecimiento de la parte actora, la
Comunidad de Propietarios Punta de la Mona-Los Berengueles, teniendo
que sufragar los gastos de conservacidén desde 2013, por el
incumplimiento de la Sentencia por parte del Ayuntamiento.

@ La concrecién de dicho empobrecimiento representado por un
darfio emergente y/o por un lucro cesante cuantificable
econdémicamente, como se ha demostrado en el informe de tasacidén de
los gastos de conservacidén soportados por la Comunidad de
Propietarios desde el afio 2013 y hasta el 20 de septiembre de 2023,
fecha en que se dictdé la Resolucién municipal que acordd la
recepcién de la wurbanizacidén, elaborado por D. German Perales
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Portillo, Arquitecto colegiado XXXX del Colegio Oficial de
Arquitectos de 1la Regidén de Murcia. El1 informe tasa los gastos
soportados de conservacidén desde 2013 hasta la recepcidn efectiva en
el importe de 1.609.290,93 €, seuo.

®  Ausencia de causa o motivo que justifique aquel
enriquecimiento, ya que el Ayuntamiento tenia obligacién de
conservar la urbanizacién desde el afio 2013 (y mas concretamente
desde el 20 de noviembre de ese mismo afio que fue cuando se dictd la
sentencia en primera instancia). Sin embargo, el Ayuntamiento de
Almufiécar ha estado evitando y difiriendo el cumplimiento de la
sentencia que obligaba al ente local a asumir la conservacidén de los
elementos de la urbanizacidédn que, segun la Ley de Bases de Régimen
Local de 1985, son servicios publicos municipales.

En un asunto similar al presente, en el gque un Ayuntamiento
retrasdé injustificadamente la recepcién de una urbanizacién, el
Tribunal dedujo que el Consistorio se habia enriquecido
injustamente. En efecto, nos referimos a la Sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, Sala de lo Contencioso-
administrativo, Seccidén 12, dictd la Sentencia 240/2020 de 5 Jun.
2020, Rec. 1096/2019 (LALEY 190511/2020) en cuyo fundamento juridico
tercero dispuso lo siguiente:

“Asi las cosas, solo cabe concluir que lo que en realidad
pretende el Consistorio es la obtencidén de una suerte de
enriquecimiento injusto. Ha de convenirse gque no se produjo la
recepcidén formal que demanda el articulo 67 RGU, en relacidén con el
180,3 del mismo texto legal. Sin embargo, si ello no tuvo lugar no
fue desde luego por causa imputable a la Junta de Compensacidén por
cuanto desde el dia anterior a la finalizacién del plazo para
subsanacibén y realizacidén de obras tratdé de que por parte del
Ayuntamiento se operase la recepcidén. La Administracidn municipal no
solo no rehusdé explicitamente la misma sino gque no dispensd
respuesta alguna, desentendiéndose de las obligaciones que a tal
efecto le incumbian.”

En consecuencia, queda justificada la responsabilidad
patrimonial del Ayuntamiento de Almufiécar, al no cumplir la
sentencia firme y no recepcionar la urbanizacidén en el plazo legal;
habiendo obtenido un enriquecimiento injusto a costa de la comunidad
de propietarios.

Por todo lo cual,
AL AYUNTAMIENTO DE ALMUNECAR SOLICITO: Que teniendo por

presentado este escrito, junto con el documento que lo acompafia, se
sirva admitirlo, y en su virtud,
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1.- Tenga por formuladas las alegaciones en el trémite de
audiencia del expediente de reclamacidn de responsabilidad
patrimonial n.° 5745/2023;

2.- Y, en consecuencia, solicitamos se dicte resolucidén por la
que, con finalizacién del procedimiento incoado a instancia de
parte, estime la solicitud de indemnizacién de dafios y perjuicios a
la comunidad de propietarios por responsabilidad patrimonial de la
Administracién, por el importe de UN MILLON SEISCIENTOS NUEVE MIL
DOSCIENTOS NOVENTA EUROS CON NOVENTA Y TRES CENTIMOS (1.609.290,93
€), seuo -conforme al informe pericial de tasacidén de los gastos
adjuntado- desde el 20 de noviembre de 2013 y hasta el 20 de
septiembre de 2023, fecha en que se dictdé la Resolucidn municipal
que acordd la recepcidén de la wurbanizacidén, méds los intereses
legales desde la reclamacién, por la falta de asuncién del
Ayuntamiento de su deber de mantenimiento de los servicios
urbanisticos, establecido en resolucidén judicial.”

DECIMO QUINTO: Se han realizado todos los actos de instruccién
que son, necesarios para la determinacién, conocimiento y
comprobacién de los datos, en virtud de los cuales se va a proceder
a realizar la propuesta de resoluciédn.

INFORME
PRIMERO. -

A) Con fecha 20 de noviembre de 2013 se dictd por el Juzgado de lo
Contencioso-administrativo nUmero 3 de Granada Sentencia de 20 de
noviembre de 2013 en los autos de P.0O. 569/2012 con el siguiente
fallo:

“Estimar el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por la Comunidad de Propietarios Punta de la Mona-Los Berengueles
frente al Excmo. Ayuntamiento de Almufiécar contra la resolucidn
referida en el primer fundamento de hecho de la presente sentencia,
que anulo y dejo sin efecto, por no ser la misma ajustada a
derecho, quedando relevado la actora del deber de conservacidn,
deber que deberd ser asumido por el Ayuntamiento demandado, de
conformidad con lo dispuesto en el sexto fundamento de derecho de
la presente sentencia”.

Es decir, la sentencia estima el recurso interpuesto por la
Comunidad de Propietarios Punta de la Mona-Los Berengueles frente a
la desestimacidén presunta de la solicitud de incoacién del
procedimiento para recepcién de obras de wurbanizacidén. En sus
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fundamentos de derecho se declaraba que dicha Comunidad guedaba

AN

relevada del deber de conservacidén “...deber que deberd ser asumido
por el Ayuntamiento demandado de conformidad con lo dispuesto en el
sexto fundamento de derecho de la presente sentencia”. El citado
fundamento de derecho sexto era del siguiente tenor:

“...En conclusién, procede la estimacidén del recurso pues no existe
motivo alguno para que el deber de conservacidédn deba seguir siendo
asumido por los propietarios. El1 tratar de oponer como hace el
Ayuntamiento demandado que lo procedente seria constituir una
Entidad Urbanistica de Conservacibén, por mucho gque estuviera
prevista en el planeamiento, carece ya de sentido porque actualmente
no concurren los presupuestos para que el deber de conservacidn siga
siendo asumido por los propietarios.

Ocurre que la solicitud de 1los propietarios ha obtenido del
Ayuntamiento demandado la callada por respuesta, razdén por la que
ademds de lo ya expuesto procede igualmente aplicar analdgicamente
lo previsto en el art. 154.5 de la LOUA quedando relevado el
solicitante de su deber de conservacidn, sin perjuicio de la
remisidén que se hace al plazo de garantia del art. 154.2 de 1la
LOUA".

B) Dicha sentencia fue recurrida en apelacidén por el Ayuntamiento,
desestiméndose el recurso integramente mediante Sentencia numero
1460/2014 de 26 de mayo de 2014, por la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia

(recurso de apelaciédn 54/2014), confirmando la sentencia de
instancia. El tenor literal del fallo es el siguiente: “Desestimamos
el recurso de apelacidén interpuesto por el Ayuntamiento de Almufiécar
(Granada) contra la sentencia del Juzgado de 1lo Contencioso-

Administrativo numero 3 de los de Granada, de fecha 20 de noviembre
de 2013, de que més arriba se ha hecho expresidédn, la que confirmamos
por ser ajustada a derecho, con expresa imposicidédn a la parte
apelante de las costas procesales causadas en esta instancia.”

C) Con fecha de 6 de octubre de 2015 y en cumplimiento de 1la
sentencia el Ayuntamiento dicta resolucidén de alcaldia acordando la
ejecucidén de sentencia y ordenando a la Concejalia de Urbanismo para
que levantara acta del estado de la urbanizacidén a fin de recibir la
misma en los términos de conservacidén adecuados, corriendo a partir
de dicha fecha el plazo de garantia de un afio.

No conforme con dicha resolucién de alcaldia sobre la forma de
ejecutar 1la sentencia, la Comunidad de Propietarios recurrente,
planted ante el Juzgado de lo Contencioso Administrativo n°® 3 de
Granada incidente de ejecucidn, que fue resuelto mediante Auto de 2
de Jjunio de 2016. El1 Auto, estimaba en parte el incidente, vy
procedidé a anular el inciso de la sentencia que sefialaba “[..] a fin
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de que la misma se reciba en los términos de conservacién adecuada,
a partir del cual correrd el plazo de garantia”.

Frente a dicho Auto el Ayuntamiento interpuso recurso de apelacidn
que fue resuelto mediante Sentencia de 13 de julio de 2017, que
estima el recurso y anula el Auto de 2 de junio de 2016.

Anulado el Auto de 2 de Jjunio de 2016 y dentro del incidente de
ejecucidén de sentencia 180.2/2014 y tras las alegaciones de las
partes sobre la forma de ejecutar la sentencia, se dicta de Auto de
13 de enero de 2020, en el que desestimando las alegaciones de la
Comunidad de Propietarios recurrente,” concede al Ayuntamiento

plazo de tres meses, a contar de la firmeza del Auto, para el

cumplimiento de lo acordado en la resolucién municipal de 6 de
Octubre de 2015.

Igualmente, dicho Auto fue recurrido en apelacidén por la Comunidad

de Propietarios que estima el recurso de apelacidén mediante

Sentencia de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia de 24 de febrero de 2022,
declarando en su fallo”

Que debemos estimar y estimamos integramente el recurso de la CCPP
Punta de la Mona los Berengueles contra el Auto de 13 de Enero de
2020 dictado por el Juzgado.. en el procedimiento de ejecucidn
180.2/2014 y en consecuencia, se anula el acuerdo del ayuntamiento
de Almufiécar de seis de octubre de 2015, ordendndose a dicha
Corporaciédn proceder a la inmediata recepcidédn sin condiciones, -y
en el estado en que se encuentren -, de las obras de urbanizacién
de “Los Berengueles-Punta de la Mona”; sin perjuicio de lo sefialado
en el Fundamento de Derecho Segundo in fine”.

Dice el Fundamento de Derecho Segundo de 1la sentencia: “[..] ..”
mientras que la implantacién de los servicios correspondia al
promotor, la conservacién de los mismos correspondia a los
propietarios; siendo en ambos casos el Ayuntamiento el competente,
- y obligado-, a vigilar el cumplimiento de tales obligaciones,
exigiendo la realizacidén, - si es necesario -, de las garantias
establecidas para tal fin. Visto esto se comprueba que la situacidn
actual de la urbanizacidén es el resultado, en parte, de la falta de
control por parte del municipio del cumplimiento de las
obligaciones del promotor; y en parte, de la falta de correcto
cumplimiento de los propietarios de las obligaciones de
conservacién. En algunos casos es fadcil discernir si una
determinada deficiencia responde a una falta de ejecucidén de la
urbanizaciédn imputable al Ayuntamiento - a titulo de <culpa
invigilando- (por ejemplo la falta de aceras o alumbrado publico en
donde los mismos nunca han existido), o a una falta de conservacidn
imputable a los propietarios (por ejemplo, baches y socavones en
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pavimento o ausencia o falta de funcionamiento del alumbrado donde
existe o existid).

Sin embargo, en otras ocasiones resulta mucho més complejo
diferenciar el origen de la deficiencia (piénsese, por ejemplo, en
las redes de abastecimiento, alcantarillado o electricidad, en los
que la conservacién puede implicar su sustitucidén para adaptarse a
las nuevas exigencias legales o técnicas).

Esta dificultad justificdé que al momento de dictarse la Sentencia
400/2013 - y mucho més en el estricto margen del incidente de
ejecucibdbn que nos ocupa -, no pudiera concretarse qué deficiencias
eran imputables a cada una de las partes, resultando por tanto 1lo
mas razonable que, al haber cambiado sustancialmente las
circunstancias existentes en el momento del nacimiento de la
urbanizacién, el Ayuntamiento debiera recibir sin condiciones 1la
urbanizacién. Y ello sin perjuicio, ahora si, de que, en un momento
posterior, en el Ayuntamiento acometa la adecuacién de la
urbanizacibén, pueda repercutir, a los propietarios parte de 1los
costes de esa adecuacidén. Esta repercusidn, que habrd de ser
justificada y corresponder Unicamente a las deficiencias derivadas
de 1la falta de conservacidén, excede sin duda del fallo de 1la
Sentencia y de su ejecuciédn.

Resulta evidente que los entes locales cuentan con mecanismos,
-tanto fiscales como urbanisticos -, aptos para llevar a cabo dicha
repercusidén; mecanismos que, en cuanto exceden - como hemos dicho -
del admbito de ejecucidédn de la Sentencia 400/2013, darédn lugar, en su
caso, a actuaciones administrativas susceptibles de impugnacién
separada [..]1”.

D) En cumplimiento de este ultimo pronunciamiento Jjudicial, el
Ayuntamiento de Almufiécar acuerda en la Junta de Gobierno Local de
26 de abril de 2023:

1°) Quedar enterada de la Sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Andalucia en fecha 24.02.2022, en el incidente de
ejecucidébn derivado de la Sentencia dictada por el Juzgado de 1lo
Contencioso-Administrativo n.° 3 de Granada en fecha 20.11.2013 y en
consecuencia, proceder a la inmediata recepcidén sin condiciones, -y
en el estado en gque se encuentren -, de las obras de urbanizacidédn de
“Los Berengueles-Punta de la Mona”; sin perjuicio de lo sefialado en
el Fundamento de Derecho Segundo transcrito parcialmente
anteriormente.

2°.- Emplazar a la CCPP. Punta de La Mona para que indique fecha en
el plazo maximo de un mes, en cumplimiento de la anterior sentencia,
para suscribir Acta de Recepcidn de las obras de urbanizacidén del
ambito “Los Berengueles-Punta de La Mona” de este término municipal,
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en los términos anteriormente sefialados, acta que se suscribird en
la fecha acordada por ambas partes.

El referido acuerdo municipal en cumplimiento de sentencia se
comunica a la Comunidad de Propietarios recurrente, gue presenta
escrito de alegaciones en contra de esta forma de ejecutar la
sentencia considerando que la recepcidén de la urbanizacidn se puede
hacer mediante certificacién administrativa en virtud de 1lo
establecido en el art. 198.2 del Reglamento General de la LISGTA,
o, subsidiariamente se deberia de emplazar a los promotores
originarios de las obras para que suscriban el acta.

En la sesidén de 20 de septiembre de 2023 de la Junta de Gobierno
Local se acuerda” dado en contenido del fallo de la wultima
sentencia, que ordena al Ayuntamiento la inmediata recepcidén sin
condiciones, -y en el estado en que se encuentren -, de las obras
de wurbanizacién de “Los Berengueles-Punta de la Mona”, y con la
finalidad de dar cumplimiento al fallo y evitar mas dilaciones en
el procedimiento, y sin entrar a valorar las alegaciones formuladas
por la recurrente, se procederd a realizar la recepcidén de la
urbanizacién mediante certificacidén de la recepcidn de las obras de
urbanizacién, gque producird los mismos efectos que el otorgamiento
del acta de recepcidn.

e “[.] De conformidad con el art. 199.1 del RGL Ila
certificacién administrativa de la recepcidén de la urbanizacidn se
remitird al Registro de la Propiedad a los efectos procedentes
conforme a la legislacidén aplicable.

e De acuerdo con el art. 197 del RGL se ha emitido informe
técnico por el Ingeniero Municipal en fecha 19.09.2023 que dice 1lo
siguiente:

“"1. Como se viene poniendo de manifiesto en los informes
emitidos por el Servicio de Ingenieria e Infraestructuras, de
fechas, 22/03/13, 14/01/14 y 21/10/19, obrantes en el expediente;
la Urbanizacidén Punta de la Mona los Berengueles, tiene un evidente
déficit de wurbanizacién vya que, como se ha reflejado en los
informes anteriores, dicho déficit de urbanizacidn se observa a
simple vista, al existir calles en dicha urbanizacidn, sin
acerados, o sin alumbrado o sin alguna de las infraestructuras,
(redes de saneamiento, abastecimiento, pluviales,
telecomunicaciones,...), o sin pavimentar.

2. Por otra parte, estos Servicios Técnicos de Ingenieria e
Infraestructuras, desconocen las caracteristicas técnicas de 1las
infraestructuras existentes, desconocen su trazado real, su
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funcionamiento, materiales, didmetros, si cumplen normativa actual o
no. Lo mismo ocurre con el pavimento tanto de zonas de trafico como
de zonas peatonales.

3. Vista la sentencia, se recepcionan los viales, zonas verdes

y las infraestructuras que contienen (redes de saneamiento,
abastecimiento, pluviales, electricidad, alumbrado,
telecomunicaciones y pavimentacién), segtn plano adjunto, basado en

el Plan General de Ordenacidén Urbana vigente.

4. Se hace imprescindible que se realice urgentemente,
Proyecto de Reurbanizacién de Punta de la Mona-Los Berengueles donde
se corrijan las deficiencias que se detecten y el déficit de
urbanizacidén gque actualmente presenta; para seguidamente acometer
dichas obras de Reurbanizacidén”.

Por todo ello el Ayuntamiento acuerda:

* Recibir los viales, zonas verdes y las
infraestructuras que contienen (redes de saneamiento,
abastecimiento, pluviales, electricidad, alumbrado,

telecomunicaciones y pavimentacién) del &ambito Punta de La
Mona-Los Berengueles delimitado en plano adjunto conforme al
Plan General de Ordenacidédn Urbana vigente.

* Tncorporar al patrimonio municipal los bienes publicos
que se reciben, con su correspondiente anotacidén en el
inventario y en los documentos contables que correspondan. »
Remitir certificacidén administrativa del acuerdo de recepcidn
de la urbanizacidén al Registro de la Propiedad a los efectos
procedentes conforme a la Legislacidén hipotecaria.

* Notificar el acuerdo a la CC.PP. Punta de La Mona-Los
Berengueles con indicacidén del régimen de recursos aplicable.

* Dar traslado del acuerdo al Juzgado de lo

o

ContenciosoAdministrativo n.° 3 Granada para su conocimiento y

efectos.

. Dar traslado del acuerdo a la Mancomunidad de
Municipios de la Costa Tropical y a la concesionaria, la
mercantil Aguas y Servicios S.L. a los efectos oportunos.
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* Puesto que se desconocen las caracteristicas y estado
de conservacién de las infraestructuras que se recepcionan,
se deberd aprobar con cardcter urgente Proyecto de donde se
corrijan las deficiencias que se detecten y el déficit de
urbanizacién que actualmente presenta previamente a la
ejecucidén de dichas obras de reurbanizacién del Aambito
Reurbanizacidén, cuyos costes se podrdn repercutir a los
propietarios del ambito”.

E) Con fecha de 23 de octubre de 2023, se recibe en el Ayuntamiento
escrito de la empresa concesionaria del saneamiento %
abastecimiento de aguas, sobre la inclusién de esta nueva
urbanizacién asi recepcionada en el suministro de la compafia,
considerando que es una cuestidén que compete a la Mancomunidad de
Municipios de 1la Costa Tropical de Granada y dque entre otras
cuestiones no se puede en el momento actual proceder plenamente a
la integracidén, por cuanto se debe disponer de listado detallado de
las instalaciones, equipos y usos, la necesidad de realizar un
proyecto para la reurbanizacién de las entidades afectadas vy
disponer del acceso libre a las instalaciones a recepcionar para su
inspeccidén y evaluacidén tanto técnica como de seguridad.

F) Con fecha de 18 de abril de 2023, la Comunidad de Propietarios
recurrente presenta en el Registro General del Ayuntamiento de
Almufiécar (ntmero de registro de entrada 2023-E-RE4477), solicitud
de reclamacidén de responsabilidad patrimonial.

Segun la recurrente, los motivos por los cuales considera que
existe responsabilidad patrimonial a cargo de este Ayuntamiento son
los siguientes:

e Dafio real y efectivo y ha sido evaluado econdémicamente, en
base a que la indemnizacidén en este caso seria el importe de las
facturas abonadas por la Comunidad de Propietarios Punta la Mona-
Los Berengueles, en concepto de gastos derivados de los servicios
urbanisticos establecidos en los articulos 25 y 26 de la Ley de
Bases de Régimen Local; siendo igualmente este mantenimiento una
obligacién del Ayuntamiento [..] importe que serd fijada por un
perito técnico tasador, mediante un informe de tasacidén [..] pero
que en todo caso cifra en la cantidad de 1.555.069,71 €, a contar
“[..] sin perjuicio de la reclamacidén de los gastos gque se generen
tras la interposicién de la presente reclamacidén [..]7.

Dichos gastos los identifica con un cuadro resumen:
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RESUMEN DE GASTOS RECLAMABLES DESDE 20-11-2013

Ejercicio 2013-14 105.900.15 €
Ejercicio 2014-15 126.936.24 €
Ejercicio 2015-16 124.360.66 €
Ejercicio 2016-17 125.409.65 €
Ejercicio 2017-18 134.466.58 €
Ejercicio 2018-19 136.054.37 €
Ejercicio 2019-20 213.27317 €
Ejercicio 2020-21 306.166.82 €
Ejercicio 2021-22 195.121.78 €
Ejercicio 2022-23 87.380.29 €

Lo que suma un total de 1.555.069,71 euros, que
posteriormente, tras aportar informe de tasacidén se ha cuantificado
en 1.609.209,93 euros.

Considera ademds que existe una relacidén de causalidad entre
el dafio producido y la actuacidén del Ayuntamiento de Almufiécar,
consistente en la falta de asuncidén por la Administracidédn municipal
del deber de mantenimiento de los servicios urbanisticos y la falta
de ejecucidén de la sentencia.

Igualmente considera y en cuanto al plazo prescriptivo que el
hecho irruptor de la responsabilidad se produce con la fecha de la
firmeza de la Sentencia n° 433/2022, de 24 de febrero (recurso de
apelacidén 1802/2020) que anuld el acuerdo del Ayuntamiento de
Almufiécar, de 5 de octubre de 2016, y ordend la inmediata recepcidn
de la urbanizacidén, que se produjo en fecha de 5 de mayo de 2022. A
partir de esta fecha, considera que nace la responsabilidad y que la
reclamacidén se ha interpuesto en el plazo de un afio que marca la
Ley.

SEGUNDO. - Sobre la prescripcién de la reclamacidn formulada.

Considera la Comunidad de Propietarios recurrente que el plazo
para el computo de dicha responsabilidad patrimonial se encuentra en
la fecha de la firmeza de la Sentencia n° 433/2022, de 24 de febrero
de TSJA, recaida en el recurso de apelacidén 1802/2020, que se
formula frente al Auto de 13 de enero de 2020 del Juzgado de 1lo
Contencioso n°® 3 de Granada en la pieza de ejecucidn 180.2/2014.

Dice el articulo 67.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre de
Procedimiento Administrativo ComGn, que “Los interesados sélo podran
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solicitar el inicio de un ©procedimiento de responsabilidad
patrimonial, cuando no haya prescrito su derecho a reclamar. E1
derecho a reclamar prescribird al afio de producido el hecho o el
acto que motive la indemnizacidén o se manifieste su efecto lesivo”.
En los casos en que proceda reconocer derecho a indemnizacidén por
anulacién en via administrativa o contencioso-administrativa de un
acto o disposicidén de caracter general, el derecho a reclamar
prescribiré al afio de haberse notificado la resolucidn
administrativa o la sentencia definitiva”.

En este caso, no nos encontramos con ninguna anulacidn
administrativa de un acto generador de responsabilidad patrimonial,
como para entender que el ©plazo prescriptivo, comenzaria a
computarse en este caso desde la fecha de la firmeza de la
Sentencia referida, entre otros motivos porque la sentencia, tanto
esta como la primera de la que trae su causa, contiene un
pronunciamiento de hacer frente al Ayuntamiento de Almufiécar, sin
que dichos pronunciamientos impliquen o se derive una obligacidn de
indemnizar para el recurrente, ni que se haya producido ningun
dafio.

Es decir, debemos partir de cual ha sido el objeto del
recurso contencioso, y este era la desestimacidén presunta de la
solicitud de incoacién del procedimiento para recepcidn de obras de
urbanizacién. La Comunidad de Propietarios pretendia con esta
solicitud que el Ayuntamiento recepcionara expresamente las obras
de urbanizacidédn. Ni en la solicitud en via administrativa ni a 1lo
largo de la contienda procesal, la Comunidad de Propietarios

recurrente, ha solicitado indemnizacidén alguna en atencidén a los

gastos de conservacidén por el mantenimiento de la urbanizacidn, ni

lo ha realizado siquiera en los incidentes por ella instados. Dicha
reclamacién la realiza ahora, y por la via de la responsabilidad,
respecto de unos afios atréds, que considera se han producido desde

el afio 2013. Dafios que pueden ser evaluables (aportacidén de simples
facturas) De tal forma que si la responsabilidad patrimonial ha
sido porque el Ayuntamiento no ha recepcionado dichas obras, en el
afio 2013, desde dicho momento, podria haber instado dicha solicitud
de responsabilidad patrimonial, y no esperar a la firmeza de una
Sentencia, dictada en una pieza de ejecucién de sentencia, para
pretender con ello habilitar un plazo ficticio y reclamar por la
via de la responsabilidad, dafios que deberia haber contemplado en
su reclamacidén inicial o por la via del incidente de ejecucidédn de

sentencia. Es evidente, lo artificioso de la reclamacién y de la
prescripcién de la accién.

Para comprender mejor la prescripcidén de esta accidn debemos
realizar un anadlisis de la sentencia respecto de la cual, considera
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la recurrente que comienza el “dies ad quo” para computar el plazo
de prescripcidén y los antecedentes procesales de la misma:

e Con fecha 20 de noviembre de 2013 se dictd por el Juzgado de
lo Contencioso-administrativo nuUmero 3 de Granada sentencia
que estimé el recurso interpuesto por la Comunidad de
Propietarios recurrente frente a resolucién del Ayuntamiento
desestimatoria presunta de la solicitud de incoacidén de
procedimiento para recepcidén de obras de urbanizacidn. Téngase
en cuenta que la Comunidad no solicita nada més, es decir
dafios producidos por el mantenimiento y conservacidédn. En su
fallo se declaraba que dicha Comunidad quedaba relevada del
deber de conservacibén "... deber que deberd ser asumido por el
Ayuntamiento demandado de conformidad con lo dispuesto en el
sexto fundamento de derecho de 1la presente sentencia". E1
citado fundamento de derecho sexto era del siguiente tenor:
"... En conclusién, procede la estimacién del recurso pues no
existe motivo alguno para que el deber de conservacidén deba
seguir siendo asumido por los propietarios ( no se hablaba del
deber de indemnizar los dafios por dicha conservacién
indebida) . Consideraba igualmente que no procedia la
constituciédn de una Entidad Urbanistica de Conservacidén, por
mucho que estuviera prevista en el planeamiento, de tal forma
que procede aplicar analdgicamente lo previsto en el art.154.5
de la LOUA gquedando relevado el solicitante de su deber de
conservacidén, sin perjuicio de la remisidén que se hace al
plazo de garantia del art. 154.2 de la LOUA "

En la sentencia que comentamos se destaca, “como peculiaridad
del supuesto enjuiciado, el hecho de que no se trataba de una
solicitud de recepcidén de las obras de urbanizacién realizada
una vez concluidas éstas y por las personas a las dque se
refiere el articulo 154.1 de la LOUA, sino ante un supuesto
cuya singularidad radicaba en que pese a que las obras
llevaban afios concluidas nadie habia instado ni su recepciédn
ni la constitucién de la Entidad Urbanistica de Conservacién
que estaba prevista en el planeamiento, de tal manera que los
vecinos habian venido asumiendo los deberes de conservacién
actuando como una suerte de EUC de facto. Por tal razdn, vy
teniendo en cuenta que las razones que hubieran Jjustificado en
su momento la constitucidén de la EUC habian cesado y el
municipio estaba ya en condiciones de prestar los servicios,
procedia declarar su disolucidén, asi como el deber del
Ayuntamiento de recepcionar la urbanizacién y de mantenerla”.
Es decir que habian actuado de facto como wuna Entidad
Urbanistica de Conservacidn, sin que se hubiera solicitado por
nadie, ni por la propia Comunidad, la recepcién de las obras,
de tal forma que lo que procedia era la disolucidén de la EUC
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de facto y que el Ayuntamiento recepcionara la urbanizacidén y
la mantuviera.

e Una vez firme la sentencia 400/2013 y formulada demanda
ejecutiva, el Ayuntamiento de Almufiécar dictd resolucidn de 6
de octubre de 2015 que acordaba la ejecucidén de la sentencia,
requiriendo a tal fin a la Concejalia de Urbanismo para que
levantara acta del estado de 1la urbanizacidén a tenor del
articulo 154.2 LOUA; y ello con la finalidad de recepcionar
la urbanizacidén en los términos de conservacidén adecuados,
corriendo a partir de dicha recepcidén el plazo de garantia de
un afio.

e Considerando la Comunidad de Propietarios recurrente que
dicho acuerdo no daba cumplimiento a la sentencia, formulbd
incidente de ejecucidén que fue resuelto por auto del Juzgado
de lo Contencioso-administrativo numero Tres de Granada de
fecha 2 de Jjunio de 2016. El1 auto, estimando en parte el
incidente, anuldé el inciso "... a fin de que la misma se
reciba en los términos de conservacidén adecuada, a partir del
cual correrd el ©plazo de garantia". La anulacidén se
justificaba en que de los razonamientos de la sentenciase
inferia que el fallo ordenaba la recepcién inmediata de 1la
obra, con las formalidades oportunas, pero sin los
condicionantes de estado y plazo de garantia a que se refiere
el articulo 154.2 de la ley de Ordenacidén urbanistica de

Andalucia, "... pues de otro modo se habrian suscitado tales
cuestiones en fase declarativa, y la sentencia habria
impuesto tales condiciones, cosa que no se ha dado".

Formulado recurso de apelacién por el Ayuntamiento de
Almufiécar contra este auto, se dictd sentencia de esta Sala
1569/2017 que, estimando el citado recurso, anuld el auto.

e Una vez anulado el auto de 2 de junio de 2016, y requeridas
las partes para alegaciones sobre la ejecucidn, se dictd por
el Juzgado de lo Contencioso-administrativo numero Tres de
Granada nuevo auto de 13 de enero de 2020 que, desestimando
el incidente de ejecucidén planteado por la Comunidad
apelante, concedidé al Ayuntamiento de Almufiécar un plazo de
tres meses, a contar desde la firmeza del auto, para el
cumplimiento de lo acordado en su resolucidén de 6 de octubre
de 2015. =+ Frente a este Auto de 13 de enero de 2020, se
interpuso recurso de apelacidn resuelto por la Sentencia que
comentamos, en las que definitivamente viene a determinar la
forma en la que la sentencia debe ejecutarse. Dice en su
Fundamento de Derecho Segundo “Se apoya el presente recurso
de apelacién en dos motivos que pueden reconducirse, en
esencia, a uno y que viene referido a la incorrecta
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interpretacién gque el Ayuntamiento de Almufiécar (y el auto
apelado al confirmar la resolucién de 6 de octubre de 2015)
han realizado de la sentencia 400/2013. Y ello por cuanto la
sentencia, que estimdé integramente el recurso, ordenaba al
Ayuntamiento proceder a la inmediata recepcidén de las obras de
urbanizacidén en el estado en que las mismas se encontraban,
sin que del tenor de la misma se desprenda la posibilidad de
que dicha recepcidén se condicione a la realizacidn previa de
obras de conservacidén o cualesquiera otras.

e El1 motivo debe estimarse, si bien con la matizacidén que més
adelante se hard. Resulta evidente que el objeto de toda
ejecucién es dar cumplimiento a las sentencias en sus
estrictos términos lo que exige, en el caso gue nos ocupa,
atender no sélo al tenor literal del fallo sino también al
fundamento sexto de la sentencia 400/2013, al que expresamente
se remitia aquél. Y en ese punto debemos convenir con la
Comunidad apelante en que el inciso "... sin perjuicio de 1la
remisidén que se hace al plazo de garantia del art. 154.2 de 1la
LOUA " no habilita al Ayuntamiento de Almufiécar a condicionar
la recepcidén de las obras de urbanizacién a la realizacidn
previa, por parte de la Comunidad apelante, de obras de
ejecucidén o conservacién de la urbanizacidén. A tal conclusidn
lleva la interpretacidén tanto literal como finalista del
mencionado inciso. En efecto, la expresidén " sin perjuicio”
que significa " dejando a salvo", no tiene un significado de
condicién de la que se hace depender un hecho futuro sino que,
por el contrario, indica algo que es posterior en el tiempo e
independiente al hecho de que se trata. De otro lado, y desde
un punto de vista finalista, la obligacién de garantia es, en
general, una obligacidén que surge a cargo de quien previamente
ha entregado una cosa (y asi se prevé en el articulo 154.2
LOUA) . Esto supone que el acuerdo municipal de 6 de octubre de
2015, en tanto en cuanto supone de facto condicionar la
recepcidén de las obras de urbanizacién a su entrega en un
estado "adecuado", vulnera el sentido de la sentencia
400/2013; debiendo en consecuencia anularse y ordenarse al
Ayuntamiento de Almufiécar la recepcidédn inmediata de las obras
de urbanizacidén en el estado en que las mismas se encuentren.
Ahora bien, lo que acabamos de exponer no significa -como se
interpretaba en el auto de 2 de junio de 2016-que el fallo de
la sentencia se limitara a ordenar la recepcidén de la
urbanizacidén sin més consecuencias, pues ello suponia obviar
la mencidén que en la sentencia se hacia al plazo de garantia;
mencidén que no resultaba superflua, especialmente a la vista
de que -como expusimos en nuestra sentencia 1569/2017 que
anuldé el citado auto- se habia acreditado que la urbanizacién
presentaba deficiencias tanto de ejecucidn como de
conservacién. Asi se inferia -aun con distintas valoraciones-
del informe evacuado por D. Matias, Ingeniero de Caminos,
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Canales y Puertos del Ayuntamiento de Almufiécar y del
elaborado a instancia de la actora por el Arquitecto D.
Millan. Tales deficiencias no pueden atribuirse por completo
ni al Ayuntamiento de Almufiécar ni a los propietarios, sino
que nos encontramos aqui ante una situacidén que podria
asemejarse-salvando las distancias- a lo que en el ambito de
la responsabilidad extracontractual se ha denominado
"concurrencia de culpas".

Afade la sentencia, “[..] de la documentacidédn aportada por la
corporacién ejecutada, la Urbanizacidén tuvo su origen un
acuerdo suscrito, en el afio 1967, entre el Ayuntamiento de
Almufécar y el promotor D. Roberto al amparo del articulo 41
de la entonces vigente Ley del Suelo de 1956. En dicho
acuerdo se exponia que la urbanizacidén se emplazaria a 11
kildémetros del casco urbano de Almufiécar, totalmente aislada,
con accidentada topografia y con carencia de los servicios
municipales de agua, 1luz, alcantarillado y wvias de acceso,
resultdndole imposible al municipio afrontar los gastos de
implantacién y mantenimiento de tales servicios. Por esa
razbén, el promotor se comprometia a ejecutar a su costa los
servicios de captacidén de aguas y red de suministro, red de
alcantarillado, acometidas de red de alta tensidén y alumbrado
publico y la formacién de los accesos, parques Yy zonas
verdes. Siendo dé cuenta de los propietarios - constituidos
en comunidad o asociacidén- el mantenimiento y conservacidn de
tales servicios. Sin embargo, no se recogia en este acuerdo
-a pesar de estar previsto en el apartado e) del articulo 41
de la LS 1956- cuédles eran las garantias prestadas por el
promotor para asegurar el cumplimiento de las obligaciones
expresadas. De ello se desprende que, mientras que la
implantacién de los servicios correspondia al promotor, la
conservacién de los mismos correspondia a los propietarios;
siendo en ambos <casos el Ayuntamiento el competente -y
obligado- a vigilar el cumplimiento de tales obligaciones,
exigiendo la realizacidédn -si es necesario- de las garantias
establecidas a tal fin. [..] Esta dificultad justificd que al
momento de dictarse la sentencia 400/2013 -y mucho méds en el
estricto margen del incidente de ejecucidn que nos ocupa- no
pudiera concretarse qué deficiencias eran imputables a cada
una de las partes, resultando por tanto lo méds razonable que,

al haber cambiado sustancialmente las circunstancias
existentes en el momento del nacimiento de la urbanizaciédn,
el Ayuntamiento debiera recibir sin condiciones la

urbanizacién. Y ello sin perjuicio, ahora si, de que, en un
momento posterior, en el que el Ayuntamiento acometa la
adecuacidédn de la urbanizaciédn, pueda repercutir a los
propietarios parte de los costes de esa adecuacién. Esta
repercusién, que habrd de ser Jjustificada y corresponder
uinicamente a las deficiencias derivadas de la falta de
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conservacidén, excede sin duda del fallo de la sentencia y de

su ejecucidn. (por ello se menciond en el fundamento sexto y
no en el fallo). Resulta evidente que los entes locales
cuentan con mecanismos -tanto fiscales como urbanisticos-

aptos para llevar a cabo dicha repercusidén; mecanismos que, en
cuanto exceden -como hemos dicho- del é&dmbito de ejecucidn de
la sentencia 400/2013 dardn lugar, en su caso, a actuaciones
administrativas susceptibles de impugnacidn separada”.

Luego del contexto de esta sentencia, de cuya firmeza pretende
la parte recurrente tomar como referencia para iniciar el computo
del plazo de prescripcién de su reclamaciédn de responsabilidad
patrimonial, se extraen las siguientes reflexiones:

12.- Que la obligacidén que se impone al Ayuntamiento era la
recepciédn de la urbanizacién en el estado que la misma se
encontraba.

2%. - Que ello significa que el pronunciamiento judicial se

limite a dicha recepcidén sin mas consecuencias juridicas, por cuanto
consta como hecho probado en la sentencia el deficiente estado de
ejecucidén y conservacién de la urbanizacidén, no imputable al
Ayuntamiento, dejando claro que este Ayuntamiento podrd ejercer sus
competencias de repercusidédn de los costes de acomodacidén de la
urbanizacidén, pero fuera del incidente de ejecucidén planteado en la
sentencia que se ejecuta.

3%.- Que, en cumplimiento de esta Sentencia, el Ayuntamiento
ha procedidé sin més dilacidén a recepcionar inmediatamente las obras,
extremo comunicado tanto al Juzgado como a la recurrente, dandose
por cumplida la sentencia.

Por todo ello, no nos encontramos con un fallo cuyo
pronunciamiento anulatorio de la actuacidén recurrida, conlleve una
indemnizacién de dafios y perjuicios generadora de una
responsabilidad patrimonial, en cuyo caso podria entenderse que el
plazo para el computo de dicho plazo sea desde la firmeza de la
sentencia. En este caso, la sentencia se cumple con la recepciédn de
las obras de urbanizacidén, no habiendo nada més que discutir en el
incidente de ejecucidédn sobre los perjuicios irrogados de la falta de
recepcidén, puesto que no han sido objeto de contienda, ademds que
del propio tenor literal de las sentencias habidas se refleja el
lamentable estado de conservacidédn de la urbanizacidén, de la falta
exclusiva de culpabilidad de este Ayuntamiento en el ejercicio de
sus competencias vy de la ©posibilidad legal que tiene esta
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Administracién de poder repercutir a los vecinos, los costes de
adecuacidén y puesta en marcha de la urbanizacidn.

Por este motivo no podemos considerar y en cuanto al plazo

prescriptivo que pueda tomarse como referencia el de un afio desde

la firmeza de la sentencia. Estando, ©por tanto, cualquier

reclamacidén patrimonial de los ejercicios vy afos referidos,
prescrita.

TERCERO. - Inexistencia de los requisitos legalmente
establecidos para la existencia de responsabilidad patrimonial a
cargo del Ayuntamiento.

Ademds de la prescripcidén alegada, tenemos que afirmar que no
existe dafio o lesidn patrimonial alguna generadora de
responsabilidad a cargo de este Ayuntamiento.

Segun la conocida Sentencia del Tribunal Supremo, Sala 32 de
lo Contencioso-Administrativo de 24 de enero de 2007, que sintetiza
los requisitos de la responsabilidad patrimonial a cargo de la
Administracion, “[..] para apreciar la existencia de responsabilidad
patrimonial de la Administracién son precisos los siguientes
requisitos:

a) La efectiva realidad del dafio o perjuicio, evaluable
econémicamente e individualizado en relacidén a una persona O grupo
de personas.

b) El1 dafio o lesidén patrimonial sufrida por el reclamante sea
consecuencia del funcionamiento normal o anormal -es indiferente la
calificacién- de los servicios publicos en una relacién directa e
inmediata y exclusiva de causa a efecto, sin intervencidén de
elementos extrafios que pudieran influir, alterando, el nexo causal.

c) Ausencia de fuerza mayor.

d) Que el reclamante no tenga el deber juridico de soportar
el dafio cabalmente causado por su propia conducta.”

Esta doctrina es igualmente predicable tras ley 40/15 vy
39/15, en las que la regulacidén de la responsabilidad patrimonial
en tal sentido se presenta inalterada.
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No existe nexo causal, entre el dafio denunciado y la actuaciédn
municipal. No podemos olvidar que el acuerdo firmado por este
Ayuntamiento en 1967 con el promotor de la urbanizacidédn se exponia
que esta se emplazaria a 11 kildémetros del <casco urbano de
Almufécar, totalmente aislada, con accidentada topografia y con
carencia de los servicios municipales de agua, luz, alcantarillado y
vias de acceso, resultidndole imposible al municipio afrontar 1los
gastos de implantacidén y mantenimiento de tales servicios. Por esa
razbén, el promotor se comprometia a ejecutar a su costa los
servicios de captacidén de aguas y red de suministro, red de
alcantarillado, acometidas de red de alta tensién vy alumbrado
publico y la formacién de los accesos, parques y zonas verdes.
Siendo dé cuenta de los propietarios -constituidos en comunidad o
asociacidén- el mantenimiento y conservacién de tales servicios. Sin
embargo, no se recogia en este acuerdo -a pesar de estar previsto en
el apartado e) del articulo 41 de la LS 1956 (antes vigente), cuales
eran las garantias prestadas por el promotor para asegurar el
cumplimiento de las obligaciones expresadas. De ello se desprende
que, mientras que la implantacidén de los servicios correspondia al
promotor, la conservacién de los mismos correspondia a los
propietarios. Teniendo el Ayuntamiento una obligacidén de vigilancia
del cumplimiento de tales obligaciones por el promotor. Luego ha
sido el promotor vy los propietarios, y por ende la Comunidad
recurrente, la que asumia la obligacidén de conservar y mantener la
urbanizacién.

Por ello, y tras la entrada en vigor de la LOUA, y en la
previsién del PGOU 87 de Almufiécar la forma correcta de prestar
dichos servicios era con la constitucidén de una Entidad Urbanistica
de Conservacidén, considerando la primera de las Sentencias habidas
en todo este largo proceso y en las posteriores, qgque no procede
ahora en fecha actual crear dicha EUC, admitiendo abiertamente que
la Comunidad de Propietarios recurrente ha venido de facto actuando
como tal, y que procedia su disolucidén y la recepcidn de la
urbanizacidén por el Ayuntamiento, por cuanto han cambiado las
circunstancias que motivaron gque los propietarios asumieran 1los
gastos de conservacidén de la urbanizacidén, por cuanto el paso del
tiempo los han integrado en la malla urbana, lo que unido al no
caradcter indefinido de las EUC, hace que pierdan la naturaleza, de
tal manera que procedia su disolucidén y la asuncidén por el
Ayuntamiento de las prestacioén de los servicios publicos
correspondientes, tras su recepcidn, segin los términos de los
articulos 25 y 26 de la Ley 7/1995 de 2 de abril Reguladora de las
Bases de Régimen Local, 154.5 de la derogada LOUA y del articulo 67
RGU 78. Recepcidén que se ha efectuado sin condiciones, cumpliendo
asi el Ayuntamiento el mandato contenido en la sentencia, conforme a
los estrictos términos contenidos en los articulos 104 y siguientes
de la Ley 29/1998, de 13 de julio Reguladora de la Jurisdiccidn
Contencioso-Administrativa.
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CUARTO.- Con respecto a 1las alegaciones formuladas en el
tréamite de audiencia concedido, y como ya se ha establecido
anteriormente, debe indicarse que la solicitud de responsabilidad
patrimonial, como expone la parte reclamante, se presentd con fecha
11 de abril de 2023, diez afios después de la primera sentencia, que
ahora se indica como plazo desde el que el Ayuntamiento debe
indemnizar por los gastos.

Debe recalcarse, dque en 2013 o afios posteriores no se
presentd ninguna solicitud de responsabilidad patrimonial,
habiéndose esperado para la peticidén de la misma a que la sentencia
sea firme y a la finalizacidén de 1la ejecucidén de 1la misma,
evidentemente porque es este el momento procedimental de la
ejecucidén de la misma, y es por ello por lo que el Ayuntamiento ha
procedido a la recepcién tras la finalizacidén. Si la parte
reclamante tenia tan claro que el plazo del cdédmputo partia del afio
2013, debia entonces haber ejercido en ese momento su peticidén de
responsabilidad patrimonial, no teniendo sentido esperar a 2023
para ejercitar una accién que consideran surgida desde 2013, més
conociendo el periodo de un afio de prescripcidén de dicha acciédn.

Ademés, debemos tener en cuenta lo establecido en el articulo
84 de la Ley de la Jurisdiccidén Contencioso-Administrativa:

1. La interposicidén de un recurso de apelacidén no impedird la
ejecucidén provisional de la sentencia recurrida.

Las partes favorecidas por la sentencia podrdn 1instar su
ejecucion provisional. Cuando de ésta pudieran derivarse perjuicios
de cualquier naturaleza, podrdn acordarse las medidas que sean
adecuadas para evitar o paliar dichos perjuicios. Igualmente podrd
exigirse la prestacion de caucidén o garantia para responder de
aquéllos. En este caso no podra llevarse a cabo la ejecucion
provisional hasta que la caucidén o la medida acordada esté
constituida y acreditada en autos.

2. La constitucidn de la caucidn se ajustard a lo establecido
en el articulo 133.2.

3. No se acordarda la ejecucidn provisional cuando la misma
sea susceptible de producir situaciones irreversibles o perjuicios
de imposible reparacion.
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4. Previa audiencia de las demds partes por plazo comin de
cinco dias, el Juez resolverd sobre la ejecucidén provisional en el
término de los cinco dias siguientes.

5. Cuando quien 1inste la ejecucidén provisional sea una
Administracidén publica, quedard exenta de la prestacidn de caucidn.

Por lo gque la parte recurrente podria haber solicitado la
ejecucidén provisional de la Sentencia, e incluso la del Auto en la
pieza de ejecucidn, en su caso, hecho no realizado por esta.

QUINTO: La Ley 4/2005, de 8 de abril, del Consejo Consultivo
de Andalucia, en su Articulo 17.14 determina que el Consejo Consul-
tivo de Andalucia serd consultado preceptivamente en los asuntos si-
guientes:

“Tratdndose de solicitudes de dictamen que versen sobre
reclamaciones en materia de responsabilidad patrimonial frente a
Administraciones Publicas no pertenecientes a la Administracidn de
la Comunidad Autdénoma de Andalucia, el Consejo Consultivo sera
competente para dictaminar cuando la cuantia de la reclamacidn sea
superior a 15.000 euros.”

Por todo lo expuesto,), SE PROPONE:

PRIMERO. Desestimar la peticidén de responsabilidad patrimonial
de la CC.PP. PUNTA LA MONA-LOS BERENGUELES, C.I.F. XXXX, actuando D.
XXXX N.I.F. XXXX en calidad de Presidente, con la asistencia del
letrado D. XXXX, con DNI n.° XXXX, al que se otorga la
representacidén, sobre la base de los argumentos recogidos en la
presente propuesta que sirven de motivacidén, no habiendo sido
confirmada la relacidén de causalidad entre el funcionamiento del
servicio publico y la lesidn producida y no existiendo nexo causal,
exigiendo la responsabilidad patrimonial que exista una relacién de
causa a efecto entre la actividad administrativa y el resultado
dafioso, siendo este nexo causal elemento fundamental y requisito
indispensable para poder declarar procedente 1la responsabilidad
(Sentencia 1 de junio de 1999 (RJ 1999, 1781)).

SEGUNDO. Remitir el informe-propuesta de resolucidn, junto con
todo el expediente, al Consejo Consultivo de Andalucia, a los
efectos de solicitar dictamen preceptivo en relacién con la
idoneidad o no de la presente propuesta de resolucidn, conforme a lo
previsto en la Ley 4/2005, de 8 de abril, del Consejo Consultivo de
Andalucia.
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TERCERO: Suspender el plazo maximo legal para resolver el
procedimiento por el tiempo que medie entre 1la peticién del
dictamen al Consejo Consultivo, que se comunicard a los
interesados, y la recepcién de dicho dictamen, que igualmente les
sera comunicada.

Visto el contenido del expediente y la propuesta de 1la Oficial
Mayor, la Junta de Gobierno Local por unanimidad de los asistentes,
acuerda:

PRIMERO. Desestimar la peticién de responsabilidad patrimonial de la
CC.PP. PUNTA LA MONA-LOS BERENGUELES, C.I.F. XXXX, actuando D. XXXX
N.I.F. XXXX en calidad de Presidente, con la asistencia del letrado
D. XXXX, con DNI n.° XXXX, al que se otorga la representacidédn, sobre
la base de los argumentos recogidos en la presente propuesta que
sirven de motivacidén, no habiendo sido confirmada la relacidén de
causalidad entre el funcionamiento del servicio publico y la lesidn
producida y no existiendo nexo causal, exigiendo la responsabilidad
patrimonial que exista una relacidén de causa a efecto entre la
actividad administrativa y el resultado dafioso, siendo este nexo
causal elemento fundamental y requisito indispensable para poder
declarar procedente la responsabilidad (Sentencia 1 de junio de 1999
(RJ 1999, 1781)).

SEGUNDO. Remitir el informe-propuesta de resolucién, junto con todo
el expediente, al Consejo Consultivo de Andalucia, a los efectos de
solicitar dictamen preceptivo en relacidén con la idoneidad o no de
la presente propuesta de resolucidén, conforme a lo previsto en la
Ley 4/2005, de 8 de abril, del Consejo Consultivo de Andalucia.

TERCERO: Suspender el plazo méximo legal para resolver el
procedimiento por el tiempo que medie entre la peticidén del
dictamen al Consejo Consultivo, que se comunicara a los
interesados, y la recepcidén de dicho dictamen, que igualmente les
serd comunicada.

11°.- Expediente 3415/2024; Dacidén en cuenta procedimiento abreviado
118/2024 del Juzgado de 1lo Contencioso-Administrativo n° 2 de
Granada a instancias de F.R.L.V.
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PROPUESTA DE ACUERDO DE LA CONCEJAL DELEGADA DE RECURSOS HUMANOS Y
ORGANIZACION ADMINISTRATIVA, PARTICIPACION CIUDADANA Y ASESORIA
JURIDICA

Visto el expediente 3415/2024 relativo al procedimiento abreviado
118/2024, negociado AB incoado por el Juzgado de lo Contencioso-Ad-
ministrativo n® 2 de Granada, seguido a instancias de XXXX.

El recurso se interpone contra la Resolucién de Alcaldia del Ayunta-
miento de Almufiécar 2023-5089 de 11 de diciembre denegando Recurso
de Reposicidén frente a Resolucidn de Alcaldia 2023-4431 de fecha 27

de octubre de 2.023 en relacién con el Expediente sancionador
9335/2023.

Vista sentencia n® 533/2025 de fecha 10 de septiembre de 2025, dic-
tada por el Juzgado de lo contencioso-administrativo numero 2 de
Granada, cuyo fallo dispone lo siguiente:

“1°.-Que debo desestimar y desestimo el presente recurso contencio-
so-administrativo.

2°.- Que confirmo la resolucidén recurrida por ser conforme a dere-
cho.

3°.-Sin costas.”

Se propone a La Junta de Gobierno Local:
Primero. Dar cuenta de la sentencia desestimatoria.

Segundo. Dar traslado al servicio de Rentas para su conocimiento
oportuno.

Visto el contenido del expediente y la propuesta de 1la Concejal
Delegada, 1la Junta de Gobierno Local por unanimidad de 1los
asistentes, acuerda:

Primero. Dar cuenta de la sentencia desestimatoria.

Segundo. Dar traslado al servicio de Rentas para su conocimiento
oportuno.

12°.- Expediente 10651/2023; Dacién en cuenta de  sentencia
desestimatoria procedimiento ordinario 846/2023 del Juzgado de 1lo
Contencioso-Administrativo n°® 5 de Granada, a instancias de G.J.V.S.

PARTICIPACION CIUDADANA Y ASESORIA JURIDICA
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Visto el expediente 10651/2023 relativo al procedimiento ordinario
846/2023, negociado 6 incoado por el Juzgado de lo Contencioso-Admi-
nistrativo n°® 5 de Granada, seguido a instancias de XXXX.

El recurso se interpone contra la Resolucidén n® 2023-2981 del Conce-
jal Delegado de Urbanismo, Ingenieria, Infraestructuras y Activida-
des del Ayuntamiento de Almufiécar recaida en el Expediente de Disci-
plina Urbanistica n® 1 49/20 18 (Gestiona n® 9331 /2018) de fecha 27
de julio de 2023.\

\

Vista sentencia n°® 367/2025 de fecha 13 de junio de 2025, dictada
por el Juzgado de lo contencioso-administrativo numero 5 de Granada,
cuyo fallo dispone lo siguiente:

“QUE DESESTIMO el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
D. XXXX contra el Decreto de 31 de julio de 2023 del Concejal dele-
gado de Urbanismo del Ayuntamiento de Almufiécar, por el que, en
relacién a las actuaciones previas de averiguacién de hechos
lleva dos a cabo en expediente de disciplina urbanistica, acuerda
el archivo de las actuaciones, que se confirma por ser conforme a
Derecho. Sin costas.”

Se propone a La Junta de Gobierno Local:
Primero. Dar cuenta de la sentencia desestimatoria.

Segundo. Dar traslado al servicio de Disciplina Urbanistica para su
conocimiento oportuno.

Visto el contenido del expediente y la propuesta de 1la Concejal
Delegada, la Junta de Gobierno Local por wunanimidad de los
asistentes, acuerda:

Se propone a La Junta de Gobierno Local:
Primero. Dar cuenta de la sentencia desestimatoria.

Segundo. Dar traslado al servicio de Disciplina Urbanistica para su
conocimiento oportuno.

Urgencia 1°.- Expediente 12029/2025; Propuesta de acuerdo para la
autorizacién de celebracién de la Exposicién Ornitoldgica en el P4

Se da cuenta a la Junta de Gobierno Local de la propuesta del
Concejal-Delegado de Deportes, Medio Rural, Trafico y Transportes,
siguiente:
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Luis Francisco Aragbédn Olivares, Concejal-Delegado de Deportes del
Ayuntamiento de Almufiécar, en relacién a la solicitud presentada por
D. XXXX con NIF XXXX, como representante la Asociacidén Ornitolédgica
Naturista Cultural y Deportiva de Almufiécar con CIF. G18078022, para
autorizacidén y cesidén de un espacio para la celebracidén de la expo-
sicidén Ornitoldbgica de todos los afios del 20/10/2025 al 15/11/2025,

EXPONE :

Que dada la importancia y magnitud de dicho evento, en el que se es-
td trabajando para trasladar los animales de gran valor a nuestro
municipio.

Que dicha asociacidén 1lleva realizando esta exposicién y fomentando
la ornitologia en nuestro municipio y comarca muchos afios.

Que dicho evento atrae a bastante publico en general con la consi-
guiente promocidédn a nivel deportivo como turistico.

Que el ayuntamiento debe promocionar y regular el asociacionismo vy,
en general, la participacidén social siempre velando por el funciona-
miento democrdtico de la estructura asociativa y no puede més que
apoyar, en la medida de lo posible, la celebracidén de dicho evento.

Por lo que, a la vista de lo anteriormente expuesto,
PROPONE :

Autorizar a D. XXXX, como representante de la Asociacidén Orni-
toldgica Naturista Cultural y Deportiva de Almufiécar con CIF.
G18078022, la celebracidén de la Exposicidén ornitoldgica en el solar
del P4 donde se celebra la Feria de Dia y ceder, dentro de las posi-
bilidades del Ayuntamiento, la logistica solicitada para ello, del
20/10/2025 al 10/11/2025.

Comunicarle a D. XXXX, como representante de la Asociacidn Or-
nitoldégica Naturista Cultural y Deportiva de Almufécar, que esta au-
torizacidén no exime de la obligacidén de la entidad organizadora de
solicitar y obtener las autorizaciones adicionales de otras institu-
ciones o administraciones publicas que fueran precisas para la cele-
bracién del evento.

Visto el contenido del expediente y la propuesta del Concejal-
Delegado, 1la Junta de Gobierno Local por unanimidad de los
asistentes, acuerda:

Autorizar a D. XXXX, como representante de la Asociacidén Orni-
toldégica Naturista Cultural y Deportiva de Almufiécar con CIF.
G18078022, la celebracidén de la Exposicidén ornitoldgica en el solar
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del P4 donde se celebra la Feria de Dia y ceder, dentro de las po-
sibilidades del Ayuntamiento, la logistica solicitada para ello,
del 20/10/2025 al 10/11/2025.

Comunicar a D. XXXX, como representante de la Asociacidén Orni-
toldgica Naturista Cultural y Deportiva de Almunécar, que esta auto-
rizacidén no exime de la obligacidén de la entidad organizadora de so-
licitar y obtener las autorizaciones adicionales de otras institu-
ciones o administraciones publicas que fueran precisas para la cele-
bracién del evento.

13°.- Ruegos y preguntas.

No habiendo mé&s asuntos de que tratar, el Sr. Presidente levantd la
sesién siendo las diez, lo que yo, la Secretaria, certifico.

E1l Alcalde, La Secretaria,
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